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Senhor(a) Presidente,

Permito-me comunicar a Vossa Exceléncia que a integra do V. Acoérdao prolatado nos autos de Direta
de Inconstitucionalidade supramencionados encontra-se disponivel no enderego https://esaj.tjsp.jus.br. Senha de
acesso: h0lizh

Valho-me da oportunidade para renovar a Vossa Exceléncia protestos de estima e distinta
consideragao.

FERNANDO ANTONIO TORRES GARCIA
Presidente do Tribunal de Justiga

A Sua Exceléncia, o(a) Senhor(a)

Presidente da Camara Municipal de Sorocaba

Av. Eng. Carlos Reinaldo Mendes, 2945, Alto da Boa Vista
Sorocaba-SP

CEP 18013-904
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Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2148883-15.2024.8.26.0000 e cddigo ECnZJBnK.
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Registro: 2024.0000859344
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Direta de
Inconstitucionalidade n® 2148883-15.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em
que é autor PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, sao
réus PREFEITO DO MUNICIPIO DE SOROCABA e PRESIDENTE DA CAMARA
MUNICIPAL DE SOROCABA.

ACORDAM, em Orgdo Especial do Tribunal de Justica de S&o Paulo,
proferir a seguinte decisdo: "JULGARAM A ACAO PROCEDENTE. V.U. FARA
DECLARACAO DE VOTO O EXMO. SR. DES. RICARDO DIP. SUSTENTOU
ORALMENTE A ADV. DRA. JULIANA DE SOUZA.", de conformidade com o voto do

Relator que integra este Acoérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos Desembargadores
FERNANDO TORRES GARCIA (Presidente), JARBAS GOMES, MARCIA DALLA
DEA BARONE, SILVIA ROCHA, NUEVO CAMPOS, CARLOS MONNERAT, RENATO
RANGEL DESINANO, AFONSO FARO JR., JOSE CARLOS FERREIRA ALVES,
GOMES VARJAO, BERETTA DA SILVEIRA, FRANCISCO LOUREIRO, XAVIER DE
AQUINO, DAMIAO COGAN, VICO MANAS, ADEMIR BENEDITO, CAMPOS MELLO,
VIANNA COTRIM, FABIO GOUVEA, MATHEUS FONTES, AROLDO VIOTTI,
RICARDO DIP, FIGUEIREDO GONGCALVES E LUCIANA BRESCIANI.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2024

LUIS FERNANDO NISHI
RELATOR
Assinatura Eletronica
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Voto n° 37912

Acéo Direta de Inconstitucionalidade n°® 2148883-15.2024.8.26.0000

Autor: Procurador Geral de Justica do Estado de Sao Paulo

Reéus: Prefeito do Municipio de Sorocaba e Presidente da Camara Municipal de Sorocaba

Orgao Especial

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE — Lei
Municipal que dispde sobre a proibi¢do do vilipéndio e de atos
de vandalismo contra dogmas, crengas e monumentos da
religido cristd em manifestacdes politicas, artisticas e culturais
— Norma impugnada que viola o dever de neutralidade estatal
imposto pelo artigo 19, inciso I, da Constituicdo Federal —
Poder Publico que deve se manter neutro em relagdo as
diferentes denominagdes e crengas religiosas — Violagdo aos
principios constitucionais da isonomia e do interesse publico
aplicados a Administragdo Publica, ao estabelecer tratamento
privilegiado a uma dada religido. Proibig¢do da critica a crencas
e dogmas da religido cristd, no contexto de atividades culturais,
politicas e artisticas, que, ademais, configura tentativa de
limitagdo prévia ao exercicio da liberdade de expressdo,
consciéncia e crenga - Manifestagdo do pensamento critico aos
dogmas religiosos que ndo se confunde com atos de
intolerancia religiosa, estes sim, configuradores de abuso de
direito — Lei que visa impor censura prévia ao direito
fundamental da liberdade de expressdo - Inconstitucionalidade
reconhecida — Controle abstrato de normas municipais
realizado com base na norma remissiva do artigo 144 da
Constituicdo Estadual, posto envolver normas centrais da
Constituicdo Federal e que incidem sobre a ordem local por
forga do principio da simetria — ACAO PROCEDENTE.

Vistos.

| - O PROCURADOR GERAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE SAO PAULO ajuizou agdo direta de inconstitucionalidade
contra o PREFEITO DO MUNICiIPIO DE SOROCABA e o PRESIDENTE DA
CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA, tendo por objeto a Lei Municipal
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12.622, de 28 julho de 2022, que “corrobora com a proibicdo do vilipéndio de
dogmas e crengas relativas a religiao crista sob forma de satira, ridicularizagéo
ou menosprezo em ato isolado ou em grupo através de eventos, desfiles
carnavalescos, espetaculos, passeatas e marchas de ONGs, associagées,
agremiagées e partidos politicos e do vandalismo e pichagéo contra simbolos e

monumentos cristdos no ambito do municipio de Sorocaba”.

Alega, em sintese, que a lei impugnada se
choca com o preceito constitucional da laicidade estatal, pois estabelece
protecdo diferenciada apenas para a religido cristd e discrimina outras
religides, além de ofender a liberdade de expressdo e de manifestacdo do
pensamento, independentemente de censura ou licenga, bem como o
pluralismo de ideias e o principio da igualdade, extrapolando, ainda, a
competéncia normativa municipal. Aponta lesdo aos artigos 111 e 144 da
Constituicao Estadual e aos artigos 1°, V, 5°, IX, 19, |, e 37, caput, 220, caput,

2° e 3°, |, da Constituicao Federal.

Afirma que o Estado Brasileiro, ao se firmar
como laico, prestigia a igualdade e a liberdade de religido, possibilitando, até
mesmo, a auséncia de credos, ndo cabendo a qualquer ente estatal proceder

de modo a privilegiar alguma religidao em detrimento das demais.

Pugna pela declaracao de
inconstitucionalidade da Lei Municipal 12.622, de 28 julho de 2022.

A Procuradoria-Geral do Estado de Sdo Paulo

deixou de se manifestar nos autos (fls. 280).

O Prefeito do Municipio de Sorocaba
apresentou informacgdes (fls. 282/291), defendendo a constitucionalidade da

norma e argumentando que a lei trata de assunto de interesse local, detendo o
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Municipio a competéncia para legislar sobre a matéria, sem afronta, portanto,
ao pacto federativo. Argumenta que o Municipio tem forte heranga cultural
cristd e os monumentos historicos cristdos sao elementos essenciais do
patrimdnio cultural da cidade, de modo que a preservagao desses simbolos é
questao relevante para a preservagcao da identidade e coesado social da
comunidade residente no municipio. Alega ndo haver lesdo ao principio da
liberdade de expressao ou do pluralismo de ideias, pois a lei visa apenas coibir
excessos no exercicio desses direitos e atos de intolerancia, em busca da
convivéncia pacifica. Argumenta, ainda, que a protecao especifica a religiao
cristd ndo implica lesdo ao principio da igualdade, mas se justifica em razao da
propria importancia e predominancia da religido cristd na realidade historica e

cultural do Municipio.

O Presidente da Camara Municipal apresentou
informacgdes (fls. 294/304), sustentando que a laicidade estatal ndo torna o
Estado impermeavel a quaisquer elementos religiosos, os quais fazem parte
da histéria e da expressao cultural do povo, tanto € que a protegao de Deus €&
referida no preambulo da Constituicdo. Argumenta que a norma apenas retrata
a realidade historico-cultural do povo sorocabano, nao havendo

inconstitucionalidade.
A D. Procuradoria-Geral de Justica apresentou
parecer, defendendo a procedéncia da agao (fls. 336/350).

E o relatério, passo ao voto.

| -- A acdo deve ser julgada procedente,
reconhecida a inconstitucionalidade da Lei Municipal 12.622, de 28 julho de

2022, que dispbe sobre “a proibicdo do vilipéndio de dogmas e crencgas
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relativas a religidao cristd sob forma de satira, ridicularizagdo ou menosprezo
em ato isolado ou em grupo através de eventos, desfiles carnavalescos,
espetaculos, passeatas e marchas de ONGs, associagdes, agremiagdes e
partidos politicos e do vandalismo e pichagao contra simbolos e monumentos

cristdos no ambito do municipio de Sorocaba”.

O texto impugnado tem o seguinte teor:

Art. 1° Esta lei corrobora com a proibigdo do vilipéndio de dogmas e crengas
relativas a religido cristd sob forma de satira, ridicularizagao ou menosprezo em
ato isolado ou em grupo através de eventos, desfiles carnavalescos,
espetaculos, passeatas e marchas de ONGs, associagbes, agremiagdes e
partidos politicos e do vandalismo e pichagdo contra simbolos e monumentos

cristdos no ambito do municipio de Sorocaba.

Paragrafo unico. Considera-se vilipéndio de dogmas e crengas relavas a
religido cristd a utilizagdo de objetos considerados sagrados de forma
desrespeitosa e intolerante, além de referéncias agressivas aos ensinamentos

cristdos e o vandalismo e pichacgéo contra simbolos e monumentos cristaos.

Art. 2° Em respeito a liberdade religiosa fica vedada a liberagdo de verbas
publicas para contratagao ou financiamento de eventos, desfiles carnavalescos,
espetaculos, passeatas e marchas de ONGs, associagbes, agremiagdes e
partidos politicos que pratiquem a conduta descrita no art. 1° e outras que

denotem intolerancia religiosa.

Art. 3° Em caso de descumprimento do referido no art. 1°, incidirda multa de R$
5.000,00 (cinco mil reais) a R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais), a ser
calculada em conformidade com a magnitude do evento, seu impacto na

sociedade, a quantidade de participantes e a ofensa realizada.

§ 1° Aplica-se ao infrator, caso pratique a conduta prevista no art. 1° em evento
custeado com verbas publicas, multa no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais)
cumulativamente com a impossibilidade de recebimento de verbas publicas

pelo periodo de 10 anos.

§ 2° Aplica-se ao infrator individual, caso pratique a conduta prevista no art. 1°

multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).
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Art. 4° As despesas com a execucdo da presente Lei correrdo por conta de

verba orgamentaria propria.

Art. 5° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagao.

Em se tratando de hipdétese de controle
abstrato de normas municipais, inquestionavel a possibilidade de utilizagcao de
normas centrais da Constituicdo Federal, tais como as que versam sobre
organizacdo politico-administrativa do Estado Brasileiro, ainda que nao
reproduzidas na Constituicdo Estadual, por forca do principio da simetria, de
modo a conservar o pacto federativo, sempre amparado pela norma remissiva

presente no artigo 144 da Constituicao Estadual.

Assim, verificada a incompatibilidade do
dispositivo impugnado com as disposi¢bes do artigo 19, inciso |, artigo 37,
'‘caput’, artigo 5°, incisos IV, VI e XIV e artigo 220 da Constituicdo Federal,
aplicaveis aos municipios por forca do artigo 144 da Constituicdo Estadual,
impositivo o decreto de procedéncia da agdao, com o reconhecimento da

inconstitucionalidade da norma em questao.

Com efeito, consoante expressa disposicao
constitucional, manifestada no artigo 19, I, da Constituicao Federal, é
vedado a Unido, Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios “estabelecer
cultos religiosos ou igrejas, subvenciona-los, embaracar-lhes o funcionamento
ou manter com eles ou suas representantes relagées de dependéncia ou

alianca, ressalvada, na forma da lei, a colaboracao de interesse publico”.

Ainda, dispde o artigo 5°, VI, da Carta Magna,
ser “inviolavel a liberdade de consciéncia e de crencga, sendo assegurado o livre
exercicio dos cultos religiosos e garantida, na forma da lei, a prote¢cdo aos

locais de culto e a suas liturgias”.
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As disposi¢des constitucionais referidas tém

como escopo a garantia da liberdade religiosa, fundada na pluralidade e no

respeito as diversas manifestagdes humanas, bem como na necessidade de o

Poder Publico se manter neutro em relacdo as diferentes denominacoes e

crencas.

Com efeito, sendo laico o Estado Brasileiro,
nao compete ao poder publico criar preferéncia por determinada religido, tal
COMO ocorre com a previsao ora impugnada, preocupada exclusivamente com
a defesa da religido cristd contra possiveis atos de vilipéndio de seus dogmas

€ crengas.

Nesse sentido trilha a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, dispondo que “a garantia do Estado laico obsta
que dogmas da fé determinem o conteudo de atos estatais” (ADPF 54/DF,
Rel. Min. Marco Aurélio, j. 12/04/2012).

O privilégio conferido a protegdo da religido
cristd viola, por certo, a laicidade do Estado, bem como os principios
constitucionais da isonomia, igualdade, finalidade e interesse publico

aplicaveis a Administracao Publica (art. 37, caput, CF e art. 111, CE).

Ademais, a lei busca coibir o vilipéndio a
dogmas e crengas “sob forma de satira, ridicularizagdo ou menosprezo” em
“‘eventos, desfiles carnavalescos, espetaculos, passeatas e marchas de ONGs,
associagdes, agremiagdes e partidos politicos”, o que torna notdria a finalidade
de impor restrigcdes a liberdade de expressao e de pensamento no contexto de
protestos ou manifestacdes culturais, politicas e artisticas que expressem

criticas a religiao crista.

Ressalte-se que a critica a determinada
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religido, ou mesmo o questionamento de seus dogmas e crengas, constitui
exercicio legitimo de direito fundamental a liberdade de consciéncia e de
crenga e nao se confunde com intolerancia religiosa ou a pratica de atos de
vandalismo, incitagdo a violéncia, discriminagcdo ou discursos de &dio, estes

passiveis de punigao pelas normas ja previstas no ordenamento patrio.

Com efeito, dispde o art. 5° 1V, da CF ser
“livre a manifestacao do pensamento, sendo vedado o anonimato”. O
inciso XIV do mesmo artigo afirma, por outro lado, que “é assegurado a
todos o acesso a informagdo e resguardado o sigilo da fonte, quando

necessario ao exercicio profissional”.

Ainda, dispée o art. 220, da CF que “a
manifestagcdo do pensamento, a criagao, a expressao e a informacgao, sob
qualquer forma, processo ou veiculo ndao sofrerdao qualquer restrigao,

observado o disposto nesta Constituicao”.

Os §§ 1° e 2° do mesmo artigo, dispdem que
“nenhuma lei contera dispositivo que possa constituir embarago a plena
liberdade de informacgao jornalistica em qualquer veiculo de comunicagao
social, observado o disposto no art. 5° IV, V, X, Xlll e XIV”, e que “é
vedada toda e qualquer censura de natureza politica, ideoldgica e

artistica”.

Do disposto nas normas constitucionais se
extrai que a liberdade de expressdo visa assegurar formas diversas de
comunicagado de pensamentos, ideias, informagdes e criticas, seja através de
manifestagdes culturais, politicas, artisticas ou jornalisticas. Trata-se de direito
fundamental que garante uma série de outros direitos fundamentais
indispensaveis para a existéncia da ordem democratica. Isso porque, no

ambito individual, tutela a expressdo do pensamento, e no ambito coletivo,
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protege a difusao de informagdes e a pluralidade ideias necessarias ao debate
publico que, em ultima instancia, € indispensavel a propria autodeterminagao

dos individuos, como expressao do principio da dignidade humana.

Sendo assim, a restricdo ao exercicio desse
direito deve ser admitida apenas quando implicar em risco a dignidade da
pessoa humana ou atentar contra a propria ordem democratica, ou seja,
quando for indispensavel a tutela de outros principios fundamentais da
Constituicao (STF, AP 1044, Tribunal Pleno, Rel. Min. Alexandre de Moraes,
20-04-2022, DJe 23-06-2022).

No mais, sobre ele ndo se deve admitir
censura prévia, mas sim, assegurada a possibilidade de reparagao a posteriori,
pelas vias ja previstas no ordenamento patrio, quando houver abuso no
exercicio de tal direito (STF, ADPF 130, Tribunal Pleno, Rel. Min. Carlos Britto
30-04-2009, DJe 06-11-2009, RTJ 213/020; STF; ADI 4.815, Tribunal Pleno,
Rel. Min. Carmen Lucia, 10-06-2015, DJe 01-02-2016; STF, ADPF 548,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Carmen Lucia, 15-05-2020, DJe 09-06-2020).

Conforme ja decidido por este Orgdo Especial

em casos analogos:

Direta de Inconstitucionalidade. Resolug¢do n° 83/2003 instituiu a leitura do
Pai Nosso, no inicio e no final das sessées ordindrias e extraordinarias da
Camara Municipal de Assis -. Ofensa aos artigos 5° inciso VI, 19, incisos |
e lll e 37, caput, da Constituicdo Federal, que dispéem sobre religiao,

consciéncia e crencga, instituindo um Estado laico. A laicidade nado se

confunde com o Estado ateu ou antirreligioso, tampouco com o

indiferentismo _religioso. Um regime constitucional contemporineo

legitimo deve reconhecer e proteger o exercicio da religido, da

consciéncia e da crenca — como o faz o reqgime constitucional brasileiro.

O Estado nao pode, porém, realizar discriminacées indevidas, na forma

de obrigacdo ou de faculdade, sob pena de violar os direitos
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constitucionalmente assegurados. Caso concreto em que o conjunto de

normas prevé a leitura da oragdo do Pai Nosso, em potencial ofensa ndo

SO a ateus e agnosticos, mas a religiosos ou crentes, que ndao pretendem

invocacdo do nome de Deus "em vao", sem respeito e fé.

Inconstitucionalidade da norma. Ressalva de que a declaracdo de
inconstitucionalidade ndo constitui, em hipétese alguma, proibigcdo da
livre manifestagdo dos membros do Poder Legislativo em matéria
religiosa, menos ainda proibicdo a expressdo da fé. Procedéncia da
acgdo. (TUSP; Direta de Inconstitucionalidade 2103383-23.2024.8.26.0000;
Relator (a): Luciana Bresciani; Orgdo Julgador: Orgdo Especial: Tribunal de
Justiga de S&o Paulo - N/A; Data do Julgamento: 24/07/2024; Data de Registro:
25/07/2024)

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. ATO NORMATIVO QUE
PRECEITUA A ABERTURA DE CADA SESSAO LEGISLATIVA, NA
CAMARA MUNICIPAL DE HORTOLANDIA, COM AS PALAVRAS
«EVOCACAO A DEUS». ACOLHIMENTO DA DEMANDA. - Arguicdo de
ilegitimidade ativa ad processum, suscitando-se confronto com a tese
1.120 firmada no STF. Em contrario, porém, o enunciado da tese admite o
controle de validade das disposi¢cées regimentais das casas legislativas,
na esfera contida de sua afeicdo com o paradigma constitucional (Ié-se na
apontada tese: «caracterizado o desrespeito as normas constitucionais»),
vedando somente a extravasao desse limite em compreender o sentido e
o alcance das previsées regulamentares dos parlamentos (disposi¢coes
interna corporis). - O fato de admitir-se a controversa tese de que o
predmbulo da Constituicdo brasileira de 1988 -em que se contém as
expressoes «sob a protecao de Deus»- ndo frui de forca normativa
(menos ainda de reproducédo obrigatdria), ndo impede, contudo, seja esse
predmbulo texto de livre imitagdo pelos atos normativos
subconstitucionais. - Para acolher, porém, a legitimidade de incorporar
um texto de mera imitacdo, ndo basta reproduzir-lhe as palavras, senao
que se devem observar as notas de sua compreensdo, mormente

considerando seus fins. - O reconhecimento de que, a luz da Constituicao

vigente, o Brasil seja um estado teista (é dizer, que ndo seja um estado

ateu nem _agndstico, mas tampouco um estado religioso), ndo permite,

porém, da so6 afirmacdo dessa identidade teista do Estado brasileiro

concluir _que caiba impor a profissdo do teismo (arreligioso) a
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determinadas pessoas. De ndo ser assim, haveria maltrato consequente,

quanto a ateus e agndsticos, da liberdade de consciéncia, e, quanto a

crentes, da liberdade religiosa. - Nesse sentido, aponta-se o reiterado e
unissono entendimento deste Orgdo Especial (ADI 2004314-52.2023, Rel.
Des. Ademir Benedito; ADI 2294532-79.2022, Rel. Des. Vianna Cotrim; ADI
2294132-65.2022, Rel. Des. Jarbas Gomes; ADI 2294098-90.2022, Rel. Des.
Marcia Dalla Déa Barone; ADI 2060503-84.2022, Rel. Des. Moacir Peres,
apud ADI 2157500-95.2023, Rel. Des. Matheus Fontes; em acréscimo: ADI
2300.640-27.2022, Rel. Des. Evaristo dos Santos). Procedéncia da acao de
inconstitucionalidade. (TJSP; Direta de Inconstitucionalidade
2050822-22.2024.8.26.0000; Relator (a): Ricardo Dip; Orgdo Julgador: Orgéo
Especial; Tribunal de Justica de S&o Paulo - N/A; Data do Julgamento:
03/07/2024; Data de Registro: 04/07/2024)

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE — Lei n° 3.918, de 24 de
maio de 2016, do Municipio de Mirassol, que "cria no calendario Oficial do
Municipio de Mirassol o Dia da Proclamacédo do Evangelho” — Lei que, ao
criar aludido dia, ndo trata de nenhuma das matérias de iniciativa
legislativa exclusiva do Chefe do Poder Executivo, nao viola o principio
da separacdo de poderes (ao criar dia comemorativo), mas invade a
esfera da gestao administrativa (art. 24, § 2°, CE), ao impor atribuicées ao
Poder Executivo — Lei, ademais, que incide na violagdo dessa norma ao
incluir o mesmo dia no "Calendario Oficial de Eventos do Municipio"”, e

assim, igualmente, contraria o principio da inviolabilidade da liberdade de

consciéncia e de crenca, ao impor a todos se proceda a "ampla

divulgacao a proclamacdo do evangelho” (art. 5°, VI, da CF), e a vedacao

de o Municipio subvencionar cultos religiosos ou igrejas, e de "criar

distincoes entre brasileiros ou preferéncias entre si"(art. 19, I e Il), neste

passo por distinguir as igrejas cristds das demais, ndo cristas. Acdo

julgada procedente. (TJSP; Direta de Inconstitucionalidade
2120684-61.2016.8.26.0000; Relator (a): Jodo Carlos Saletti: Orgdo Julgador:
Orgéo Especial; Tribunal de Justica de Sdo Paulo - N/A; Data do Julgamento:
15/02/2017; Data de Registro: 16/02/2017)

Acdo Direta de Inconstitucionalidade. Municipio de Taquaritinga. Lei

Municipal n° 4.556, de 27 de novembro de 2018, que disp6e sobre a leitura
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e disponibilidade da Biblia nas escolas publicas e privadas do Municipio
de Taquaritinga. 1) Norma de iniciativa parlamentar. Legislacdo que, ao
estabelecer obrigagcbes ao Executivo e a seus servidores, interfere na
gestao Administrativa do Municipio. Desrespeito ao principio da Reserva
da Administracdo e, como consequéncia, ao principio da Separacdo dos
Poderes. Inteligéncia dos artigos 5° e 47, incisos Il, XI e XIV, ambos da
Carta Paulista, aplicaveis ao Municipio, por for¢ca do artigo 144 da mesma

Carta. 2) Matéria disposta na norma que caracteriza subvencao do Estado

a _religido crista. Afronta a laicidade do Estado e aos principios da

igualdade, finalidade e interesse publico. Inteligéncia dos artigos 5°,

caput, e art. 19, inc. I, ambos da Constituicao Federal, aplicaveis ao
Municipio, por for¢a do artigo 144 da Constituicao Estadual, bem como do
art. 111 da Constituicao Estadual. Inconstitucionalidade declarada. Agdo
direta julgada procedente, com efeito ex tunc. (Direta de
Inconstitucionalidade 2219902-57.2019.8.26.0000; Relator (a): Cristina Zucchi;
Orgéo Julgador: Orgdo Especial: Tribunal de Justica de Sdo Paulo - N/A; Data
do Julgamento: 04/06/2020; Data de Registro: 15/06/2020)

Inarredavel, destarte, a procedéncia da acéao.

V -- Ante o exposto, pelo meu voto, JULGO
PROCEDENTE A PRESENTE ACAO DIRETA para declarar a
inconstitucionalidade da Lei Municipal 12.622, de 28 julho de 2022.

Comunique-se oportunamente a Prefeitura e a

Camara Municipal, nos termos do artigo 25 da Lei n° 9.868/1999.

LUIS FERNANDO NISHI

Relator
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO

Vogal: Des. Ricardo Dip

Requerente: Procurador Geral de Justica do Estado de Sao
Paulo

Requeridos: Prefeito do Municipio de Sorocaba

Presidente da Camara Municipal de Sorocaba

Voto de convergente (n. 62.550):

1. Acolhido o resumo processual prolatado pelo em.
Des. LUIS FERNANDO NISHI, acompanho a conclusao de seu
voto e também declaro a invalidade da Lei municipal de
Sorocaba 12.622/2022 (de 28-7), cujo art. 1° —-que é o

nuclear dessa normativa- assim se enuncia:

«Esta lei corrobora com a proibicdo do vilipéndio
de dogmas e crengas relativas a religido cristd sob
forma de satira, ridicularizacdo  ou menosprezo em
ato isolado ou em grupo através de eventos,
desfiles  carnavalescos, espetaculos, passeatas e
marchas de ONGs, associacoes, agremiacoes e
partidos  politicos e do vandalismo e pichacdo
contra simbolos e monumentos cristdos no ambito

do municipio de Sorocaba.
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Paradgrafo unico. Considera-se vilipéndio de
dogmas e crengas relavas a religido cristd a
utilizagdo  de objetos considerados sagrados  de
forma  desrespeitosa e intolerante, além  de
referéncias agressivas aos ensinamentos  cristdos e
o vandalismo e pichacado contra  simbolos e

monumentos  cristdos .»

2. Trés motivos persuadem-me do acerto conclusivo

do r. voto de relacao.

Primeiro: porque a let impugnada concorre,
quodammodo , com o Cédigo penal, que ja possui

dispositivos que tratam dos delitos de

. ultraje a culto e impedimento ou
perturbacao de ato a ele relativo, nos termos de
seu art. 208: «Escarnecer de alguém publicamente,

por motivo de crenca ou funcdo religiosa, impedir
ou perturbar cerimonia ou pratica de culto
religioso, vilipendiar  publicamente  ato ou objeto
de culto religioso: abrange exatamente o vilipéndio

publico do ato ou objeto de culto religioso »; e

. injuiria qualificada («Se a injuria consiste
na utilizacdo de elementos referentes a religido ou
a condicdo de pessoa idosa ou com deficiéncia » —§

3° do art. 140); e
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. dano (art. 163: «Destruir, inutilizar ou

deteriorar coisa alheia »).

O que faz a lel sorocabana sob exame é, pois, no
film e ao cabo, mediante exercicio de uma competéncia
municipal, acrescentar sancOes as ja estatuidas na
legislagdo nacional. Todavia, nao parece justificar-se essa
intensificagdo (ou suplementacado) do direito sancionador,
agora em esfera administrativa, o que reclamaria supor o
fracasso da resposta penal. O revés é historicamente mais
comum; ou seja, do pouco éxito de medidas de penalidade
administrativa é que deriva a sugestao prudencial de
escarmentos penais. Nao ha indicacdes de pertinéncia, no

caso, para admitir-se essa suplementaridade normativa.

Segundo: o0 texto da mesma lei impugnada
apresenta -ndo hesito em dizé-lo- uma verdadeira
aporia. E que a lei se refere a «dogmas e crencas
relativas a religido cristd ». Acontece que, desde o século
XVI -para dizer o menos—- nao existe uma religiao crista,
mas inumeros credos que se dizem cristaos. Cada qual

com seus «dogmas e crencas».

Equivale a dizer que, ideologicamente, essa lel nao
atende ao requisito da razoabilidade, porque ostenta
uma grave deficiéncia semantica —um déficit conceptivo
retratado numa expressao vaga que inibe sua destinacao
normativa. Ainda que em textos normativos nao seja
incomum a indicacao de conceitos indeterminados, isso

ndao rende ensejo a ilimitagcdo correspondente a nocdes
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elusivas que sequer viabilizam plausivel atribuicao

interativa de significado.

Terceiro (embora com menor forca): conhecem-se
leis de natureza preceptiva, proibitiva, permissiva e
punitiva. A lei objeto é, contudo, «corroborativa» («Esta
lei corrobora com a proibicdo do vilipéndio ...»). Trata-se,
é verdade, de observacao critica no dominio meramente
redacional, mas o problema é que isso implicita -com a
ideia de «corroboracao» (concordancia, reiteracao,
endosso, abonacao, etc. —~de algo anterior)—, a auséncia
de uma razdo peculiar que justifiqgue a edicdao de

normativa local.

NESTES TERMOS, também julgo inconstitucional a
Let sorocabana 12.622/2022, aderindo a conclusdao do
voto do em. Des. LUIS FERNANDO NISHI.

E como voto.

Des. Ricardo Dip -vogal
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Este documento é cdpia do original que recebeu as seguintes assinaturas digitais:

Pg. inicial | Pg. final Categoria Nome do assinante Confirmagao
1 12 Acordaos LUIS FERNANDO NISHI 2763D338
Eletrénicos
13 16 Declaragbes de RICARDO HENRY MARQUES DIP 2766CF82
Votos

Para conferir o original acesse o site:

https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informando o processo
2148883-15.2024.8.26.0000 e o codigo de confirmacédo da tabela acima.
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