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cipio de Sorocaba, e di outras providéncias.




Estado de Sao Paulo
Vereador JOSE CRESPO / DEM

PROJETO DE LEI N° 450 /2.012

T
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Institui o Programa de Transito Faixa Viva
no dmbito do Municipio de Sorocaba, e dd
outras providéncias.

9/1-086811-pEew} £ 083

A Camara Municipal de Sorocaba decreta:

Art. 1° Fica instituido, no Municipio de Sorocaba, o Programa
de Transito “Faixa Viva”, cuja agdo tem carater continuo e
permanente.

Art. 2° O programa “Faixa Viva” de que trata esta lei tem por
objetivos:

I - mudar o comportamento, a cultura e o habito dos
motoristas, motociclistas e pedestres;

IT - conscientizar os motoristas e motociclistas da preferéncia do
pedestre numa faixa de travessia onde ndo ha semaforos,
conforme preceitua o artigo 70 do Cédigo de Trénsito
Brasileiro;

I - a educagdo, harmonia ao transito e o respeito entre
motoristas e pedestres, com resgate de valores que deve ser
multiplicados espontaneamente entre os municipes, a partir da
nova postura dos motoristas e pedestres.

IV - informar que o Cédigo de Transito Brasileiro, em seu
artigo 214, tipifica como infragdo gravissima e sujeita a multa,
quem deixar de dar preferéncia de passagem a pedestre:
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a) Que se encontre na faixa a ele destinada;

b) Que ndo haja concluido a travessia mesmo que ocorra
sinal verde para os veiculos e

i
:
:

¢) Portadores de deficiéncia fisica, criangas, idosos e
gestantes.

/RSB b-C e -],

V - informar que o Cédigo de Transito Brasileiro, em seu artigo
254, tipifica como infragdo sujeita a multa, pedestre que:

a) Atravessar a via fora da faixa propria e

b) Iniciar travessia da rua quando ocorra sinal verde para os
veiculos.

Art. 3° O Programa de Transito “Faixa Viva” de que trata esta
lei, estabelece, entre outras, as seguintes agdes:

I - ao pedir a prioridade na travessia em faixa sem seméforo, o
pedestre deve, ainda na calgada, estender o brago com a palma
da mao virada para os automoveis. A travessia s6 deve ser feita
quando os carros pararem.

II - ao avistar um pedestre solicitando a preferéncia na
travessia, os motoristas, por sua vez, devem agir como se o
seméforo estivesse no sinal amarelo e acompanhar a
movimentagdo dos outros veiculos pelo retrovisor.
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Art. 4° As agdes que viabilizarao a transposicdo dos pedestres
nestes locais ficardo a cargo do Poder Publico Municipal
podendo celebrar parcerias com o Comando da Policia Militar,
Conselhos Comunitéarios de Seguranga Ptblica e Associagdes de
Bairros entre outros.

0%

Art. 5° Esta lei entre em vigor na data de sua publicagao. \
~

Sala das Sessoes, em 14 d zémbro de 2.012.
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JUSTIFICATIVA

Este projeto de lei possui como designio fomentar a
educacio no trénsito e, deste modo, contribuir para a redugao
do quantitativo de acidentes envolvendo transeuntes.

Outro objetivo é promover o cumprimento do que
especifica o Cédigo de Transito Brasileiro, principalmente em
sus artigos 70, 214 e 254.

Um dos mais nocivos conflitos de transito é o que
ocorre entre veiculos e pedestres. Com efeito, esse conflitos,
quando ndo produzem mortos, geram incapacitados ou
deficientes para o resto da vida.

O Cédigo de Transito brasileiro dedicou um capitulo
especial aos pedestres e condutores de veiculos ndo
motorizados, em que estabelece normas gerais na conduta no
transito, onde se discriminam direitos e deveres voltados para a
seguranga dessas categorias. Parece-nos evidente que essas
normas, para serem cumpridas, requerem uma boa dose de
educacdo de transito para todos. Do contrario, os resultados
benéficos ficarao aquém do necessario.

O Coédigo de Transito brasileiro aduz que o pedestre
tem sempre a preferéncia quando estiver atravessando a rua.
No semaforo, ele deve esperar até que o sinal feche para os
carros. Onde existe apenas a faixa, o motorista é obrigado a
parar. Entretanto, é dificil educar os motoristas.

Do mesmo modo, deve-se alertar o pedestre para ndo
desobedecer a sinalizagdo de transito especifica e somente
andar na faixa prépria.

%
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Uma das campanhas para educagdo de transito e
seguranca dos pedestres mais bem sucedidas no Pafs foi a
empreendida em Brasilia no fim dos anos 90, referente a
travessia de vias pelos pedestres. Com um simples gesto do
brago, para solicitar a parada de veiculos, e contando com a
atencdo e o cuidado dos motoristas em atende-lo, o pedestre
passou a poder atravessar a via, na faixa, com seguranca. Esse
saudavel habito de civilidade esta consolidado na Capital
Federal e tem evitado muitos atropelamentos. Iniciativa como o

movimento Faixa Viva jé obtiveram sucesso em outras cidades
do Brasil.

Embora esteja colhendo tdo bons resultados essa
postura nao foi implantada nem assumida na maioria das
cidades do pais, o que é lamentavel e preocupante. E
imprescindivel que as prerrogativas dos pedestres sejam
reconhecidas e respeitadas por todos, o que pode ocorrer sem
que traga prejuizos para a fluidez do trafego. Por outro lado,
temos de reconhecer que um atropelamento, além de resultar
em danos fisicos e morais, constitui uma causa maior de
obstrucgao do transito.

Esperamos que o respeito aos pedestres que estédo se
deslocando em suas faixas preferenciais se transforme em uma
pratica repetitiva, até se verter o habito, como foi com o cinto de
seguranca, por exemplo, e que os pedestres somente se
desloquem na faixa prépria, mesmo porque, em um caso ou em
outro, o Cédigo de Transito brasileiro ja prevé punigoes
severas.

Dessa forma, cofitaynos com a colaboragao de todos os
pares para aprovagao do epite projeto.
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EXMO. SR. PRESIDENTE PL 450/2012

A autoria da presente Proposigao & do Vereador
José Antonio Caldini Crespo.

Este Projeto de Lei institui o Programa de

Transito Faixa Viva no ambito do Municipio de Sorocaba, e da outras providéncias.

Fica instituido o Programa de Transito “Faixa

Viva", cuja agdo tem carater continuo e permanente (Art. 1°); o Programa Faixa Viva
tem por objetivos: mudar o comportamento, a cultura e o habito dos motoristas,
motociclistas e pedestres; conscientizar os motoristas e motociclistas da preferéncia
do pedestre numa faixa de travessia onde ndo ha semaforos, conforme preceitua o
art. 70 do CTB: a educagdo, harmonia ao transito e o respeito entre motorista e
pedestre, com resgate de valores que deve ser multiplicados espontaneamente entre
os municipes, a partir da nova postura dos motoristas e pedestres; informar que ©
CTB. em seu art. 214, tipifica como infragao gravissima a sujeira a multa, quem deixar
de dar preferéncia de passagem a pedestre: que se encontre na faixa a ele destinada;
que nao haja concluido a travessia mesmo que ocorra sinal verde para o veiculo,
portadores de deficiéncia fisica, criangas, idosos e gestantes; informar que o CTB, em
~ seu art. 254, tipifica como infraga@o sujeita a multa, pedestre que: atravessar a via fora
da faixa propria e iniciar travessia da rua quando ocorra sinal verde para os veiculos

(Art. 2°); o Programa de Transito Faixa Viva, estabelece, entre outras, as seguintes
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agbes: ao pedir prioridade na travessia em faixa sem semaforo, o pedestre deve,
ainda na calgada, estender o brago com a palma da mao virada para os automoveis.
A travessia sO deve ser feita quando os carros pararem; ao avistar um pedestre
solicitando a preferéncia na travessia, os motoristas, por sua vez, devem agir como
se o semaforo estivesse no sinal amarelo e acompanhar a movimentagao dos outros
veiculos pelo retrovisor (Art. 3°); as agbes que viabilizardo a transposi¢do dos
pedestres nestes locais ficardo a cargo do Poder Publico, podendo celebrar parcerias
com o Comando da Policia Militar, Conselhos Comunitarios de Seguranga Publica e
Associagbes de Bairro entre outros (Art. 4°); esta lei entra em vigor na data de sua
publicagao (Art. 5°).

Este Projeto de Lei encontra respaldo em

nosso Direito Positivo, neste diapasao passaremos a expor.

Aprioristicamente sublinha-se que a educagao
para o transito & matéria de competéncia legiferante do Municipio, normatizada na Lei
Orgénica nos termos infra:

Art. 33. Cabe & Camara Municipal, com a sangéo do Prefeito,
legislar sobre as matérias de competéncia do Municipio,

especialmente no que se refere ao seguinte:

| — assuntos de interesse local, inclusive suplementando a
legislagdo federal e a estadual, notadamente no que diz

respeito:
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o} ao estabelecimento e a implantagdo da politica de educagéo

para o transito.

Destaca-se, ainda, que a matéria legislativa

que versa esta Proposi¢do nao é privativa do Chefe do Poder Executivo, pois nao

esta elencada no art. 38 e seus incisos da LOM, in verbis:

SUBSECAQ ili
DAS LEIS

Art. 38. Compete privativamente ao Prefeito Municipal a

iniciativa das leis que versem sobre.
! — regime juridico dos servidores;

Il — criagdo de cargos, empregos e fungbes na Administragdo

direta e autarquica do Municipio, ou aumenfo de sua

remuneragao;

Il — orgamento anual, diretrizes orgamentarias e plano
plurianual;

IV — criagdo, estruturagdo e étrfbuigées dos O6rgdos da

Administragdo direta do Municipio.
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Somando-se a retro exposi¢ao destaca-se que a
educacdo para o transito € um dos objetivos do Sistema Nacional de Transito,

conforme ressalta-se abaixo:

Art. 6° Sdo objetivos basicos do Sistema Nacional de Transito:

! - estabelecer diretrizes da Politica Nacional de Transito, com

vistas & seguranga, a fluidez, ao conforto, & defesa ambiental e

a educacdo para o transito, e fiscalizar seu cumprimento; (9.n.)

Face a todo o exposto, destaca-se que este

Projeto de Lei encontra guarida no Direito Patrio, sendo que, sob o aspecto juridico,

nada a opor.

Eo parecer, salvo melhor juizo.

Sorocaba, 07 de fevereiro de 2.013.

2 /7
MARCOS MACIEL PEREIRA
SSESSOR JURIDICO

De acordo:

[ <
MA PEG%R LLI ANTUNES
Secfetaria Juridica
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N° COMISSAO DE JUSTICA

SOBRE:0 Projeto de Lei n® 450/2012, de autoria do Nobre Vereador José Antonio
Caldini Crespo, que institui o Programa de Trénsito Faixa Viva no dmbito do
Municipio de Sorocaba e da outras providéncias.

Conforme o Art. 51 do Regimento Interno da Cimara
Municipal de Sorocaba, indico para relator deste Projeto o Vereador Mdrio
Marte Marinho Jimior, que deverd observar o § 1° devendo emitir seu

parecer conforme os § § 2° e 3° do mesmo artigo.

'§/C., 08 de fevereiro de 2013.

5

MARIO MARTE MARINHO JUNIOR

Presidente \in 11S500
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N© COMISSAO DEJUSTICA
RELATOR: Vereador Mario Marte Marinho Janior
PL 45072012

Trata-se de Projeto de Lei de autoria do nobre Vereador José
Antonio Caldini Crespo, que “Institui o Programa de Transito Faixa Viva no &mbito do

Municipio de Sorocaba e da outras providéncias”.

De inicio, a proposicdo foi encaminhada a D. Secretaria
Juridica, para exame da matéria, quanto aos aspectos legais e constitucionais, que exarou

parecer favoravel ao projeto (fls. 07/10).

Na seqiiéncia de sua tramitacio legislativa, vem, agora, a esta

Comissdo de Justica para ser apreciada.

"I

A propositura encontra respaldo no art. 33, inciso 1, alinea “o

da Lei Organica do Municipio, in verbis:

Art. 33. Cabe a Camara Municipal, com a sangdo do Prefeito,
legislar sobre as matérias de competéncia do Municipio,
especialmente no que se refere ao seguinte:

I - assuntos de interesse local, inclusive suplementando a
legislacao federal e a estadual, notadamente no que diz respeito:
0) ao estabelecimento e a implantacdo da politica de educacdo

g .
para o transtto,

Pelo exposto, nada a opor sob o aspecto legal do PL.

Y
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No Entretanto, constatamos a auséncia da cldusula de despesa,
exigida pela Lei Complementar n°® 95, que dispde sobre normas gerais de técnica para

elaboracio de leis. Assim, apresentamos a seguinte emenda:

“Emtenda n° 01

Acrescentar art. 5° ao PL n° 4502012, reniumerando-se o0s
deinais, com a seguinte redagdo:

Art. 5° As despesas com a execugdo da presente Lei correrdo por
conta de verbas préprias consignadas no or¢amento.”

5/C., 19 de fevereiro de 2013,

. ,'/‘-;.‘
GERVINO’ GONCALVES
) eimbro

4
»

Eate impresso fol confeccionado
com papel 100% reciciado.



I

Fimara Mumial do Serocals

Estado de S&o Paulo

N° COMISSAQ DE ECONOMIA, FINANCAS, ORCAMENTO E
PARCERIAS

SOBRE: a Emenda 01 e éo Projeto de Lei n. 450/2012, de autoria do Edil José Antonio
Caldini Crespo, que institui 0 Programa de Transito Faixa Viva no dmbito do
Municipio de Sorocaba, e dé outras providéncias.

Pela aprovagio.

S/C., 20 de fevereiro de 2013.

PATULO FRANCISCO MENDE
Presidente

AGANHATO
embro

=

e . ~ =
\LQ@EERITO CORREIA
Membro

V4
2
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Estado de Sio Paulo

N° COMISSAO DE OBRAS, TRANSPORTES E SERVICOS PUBLICOS

SOBRE: a Emenda 01 e ao Projeto de Lei n. 450/2012, de autoria do Edil José Antonio
Caldini Crespo, que institui 0 Programa de Trénsito Faixa Viva no dmbito do
Municipio de Sorocaba, e da outras providéncias.

Pela aprovacio.

S/C, 20 de fevereiro de 2013,

FRANCISCO FRANCA DA SILVA

Presidente

ANTO S SILVANO

e
=
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NO COMISSAO DE CIDADANIA, DIREITOS HUMANOS E DEFESA DO
CONSUMIDOR

SOBRE: a Emenda 01 e ao Projeto de Lei n. 450/2012, de autoria do Edil José Antonio
Caldini Crespo, que institui o Programa de Trénsito Faixa Viva no dmbito do
Municipio de Sorocaba. e da outras providéncias.

Pela aprovagio.

S/C., 20 de fevergirarde 2013.

LUIS SANTOS PEREIRA FILHO
Presidente
y

&
FRANCISCO CARLOS SILVEIRA LEITE
Membro

)

SAULO!PA SILVA
embro

e
=
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Estado de S4o Paulo

N° COMISSAO DE REDACAO - PL n. 450/2012

SOBRE: Institui o Programa de Trinsito Faixa Viva no dmbito do municipio de
Sorocaba, e di outras providéncias.

Esta comissfo apresenta a seguinte redagio:

A Camara Municipal de Sorocaba decreta:

Art. 1° Fica instituido, no municipio de Sorocaba, o Programa de
Transito "Faixa Viva", cuja a¢io tem carater continuo ¢ permanente.

Art. 2° O programa "Faixa Viva" de que trata esta Lei tem por
objetivos: '

I - mudar o comportamento, a cultura ¢ o habito dos motoristas,
motociclistas e pedestres;

Il - conscientizar os motoristas € motociclistas da preferéncia do .
pedestre numa faixa de travessia onde ndo ha semaforos, conforme preceitua o art. 70 do
Cédigo de Transito Brasileiro;

1l - a educagdo, harmonia ao transito e o respeito entre motoristas ¢
pedestres, com resgate de valores que devem ser multiplicados espontaneamente entre o0s
municipes, a partir da nova postura dos motoristas e pedestres;

IV - informar que o Cédigo de Transito Brasileiro, em seu art. 214,
tipifica como infragdo gravissima ¢ sujeita a multa, quem deixar de dar preferéncia de )
passagem a pedestre:

r
( ,'
a) que se encontre na faixa a ele destinada; 1 j

b) que ndo haja concluido a travessia mesmo que ocorra sinal verde P
para os veiculos; ¢

¢) portadores de deficiéncia fisica, criangas, idosos e gestantes.

V - informar que o Codigo de Trénsito Brasileiro, em seu art. 254,
tipifica como infragdo sujeita a multa, pedestre que:

L4
e

Exle impressc foi conteccionads
com papal 100% reciclado.
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N 0 a) atravessar a via fora da faixa propria; e

b) iniciar travessiada rua quando ocorra sinal verde para os
veiculos.

Art. 3° O Programa de Tréansito "Faixa Viva" de que trata esta Lei.
estabelece, entre outras, as seguintes agdes:

I - ao pedir a prioridade na travessia em faixa sem semaforo, o
pedestre deve, ainda na calgada, estender o braco com a palma da mio virada para os
automoveis. A travessia so deve ser feita quando os carros pararem;

Il - ao avistar um pedestre solicitando a preferéncia na travessia, os
motoristas, por sua vez, devem agir como se o semaforo estivesse no sinal amarelo e
acomparthar a movimentag¢do dos outros veiculos pelo retrovisor.

Art. 4° As a¢des que viabilizardo a transposigdo dos pedestres nestes
locais ficardo a cargo do Poder Piblico Municipal podendo celebrar parcerias com o
Comando da Policia Militar, Conselhos Comunitarios de Seguranga Publica e Associa¢des de
Bairros entre outros.

Art. 5° As despesas com a execugdo da presente Lei correrdo por
conta das verbas proprias consignadas no orgamento.

Art. 6° Esta Lei entre em vigor na data de sua publicagéo.

S/C., 08 de margo/de 2013.

Rosa/

7é
»
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Estado de S&0 Paulo

NO 015 3 Sorocaba, 19 de margo de 2013.

Excelentissimo Senhor,

Estamos encaminhando a Vossa Exceléncia, os
Autégrafos n% 44, 45, 46 e 47/2013, aos Projetos de Lei n° 265/2011, 450/2012,

33 e 34/2013, respectivamente, j& aprovados em definitivo por este Legislativo.

Sendo s6 o que nos apresenta para o momento,

subscrevemo-nos,

Atenciosament¢’ /

JOSE FRA(\N\CISC YMARTINEZ
P#Egi/dénte\{‘&

. -\j
Ao

Excelentissimo Senhor

Engenheiro ANTONIO CARLOS PANNUNZIO
Dignissimo Prefeito Municipal de

SOROCABA

[ 4/
=

Esté Impresso foi confeccionado
com papal 100% reciclado.
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AUTOGRAFO N° 45/2013

PREFEITURA MUNICIPAL DE SOROCABA

LEI N° DE DE DE 2013

Institui o0 Programa de Transito Faixa Viva no dmbito do
municipio de Serocaba, ¢ di outras providéncias.

PROJETO DE LEI N° 450/2012, DO EDIL JOSE ANTONIO CALDINI CRESPO

A Camara Municipal de Sorocaba decreta:

Art. 1° Fica instituido, no municipio de Sorocaba, o Programa de
Transito "Faixa Viva", cuja a¢do tem carater continuo e permanente.

Art. 2° O programa "Faixa Viva" de que trata esta Lei tem por
objetivos:

[ - mudar o comportamento, a cultura ¢ o habito dos motoristas,
motociclistas e pedestres;

Il - conscientizar os motoristas € motociclistas da preferéncia do
pedestre numa faixa de travessia onde ndo ha semaforos, conforme preceitua o art. 70 do
Cédigo de Transito Brasileiro;

I1I. - a educacfio, harmonia ao trinsito e o respeito entre motoristas ¢
pedestres, com resgate de valores que devem ser multiplicados espontaneamente entre os
municipes, a partir da nova postura dos motoristas e pedestres;

IV - informar que o Cédigo de Transito Brasileiro, em seu art. 214,
tipifica como infragio gravissima e sujeita a multa, quem deixar de dar preferéncia de

passagem a pedestre:

a) que se encontre na faixa a ele destinada;

b) que nfo haja concluido a travessia mégm ¢ ocorra sinal verde

para os veiculos; e
ey
=

Este impresso fol confecclanado
com papel 100% reciciada.
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¢) portadores de deficiéncia fisica, criangas, idosos e gestantes.

V - informar que o Cddigo de Transito Brasileiro, em seu art. 254,
tipifica como infra¢fio sujeita a multa, pedestre que:

a) atravessar a via fora da faixa propria; e

b) iniciar travessiada rua quando ocorra sinal verde para os
veiculos.

Art. 3° O Programa de Transito "Faixa Viva" de que trata esta Lei,
estabelece, entre outras, as seguintes agdes:

[ - ao pedir a prioridade na travessia em faixa sem seméaforo, o
pedestre deve, ainda na calgada, estender o brago com a palma da méo virada para os
automoveis. A travessia so deve ser feita quando os carros pararem;

Il - ao avistar um pedestre solicitando a preferéncia na travessia, 0s
motoristas, por sua vez, devem agir como se o semaforo estivesse no sinal amarelo e
acompanhar a movimentagio dos outros veiculos pelo retrovisor.

Art. 4° As agBes que viabilizardo a transposi¢do dos pedestres nestes
locais ficardo a cargo do Poder Publico Municipal podendo celebrar parcerias com o
Comando da Policia Militar, Conselhos Comunitarios de Seguranga Publica e Associagdes de
Bairros entre outros.

Art. 5° As despesas com a execugdo da presente Lei correrdo por
conta das verbas proprias consignadas no orgamento.
3 ua publicagio.

Art. 6° Esta Lei entre em vigor a dat

Rosa/

V4
e

Esta impresso fol confeccionado
com papsl 100% reciciado.
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Estado de Sdo Patilo

Sorocaba, 25 de abril de 2013.

Excelentissimo Senhor,

Comunicamos a Vossa Exceléncia que
o Veto Total n® 15/2013, ao Projeto de Lei n. 450/2012, Autégrafo n.
45/2013, de autoria do Edil José Antonio Caldini Crespo, institui o
Programa de Transito Faixa Viva no dmbito do Municipio de Sorocaba, e di
outras providéncias, foi REJEITADO, por esta Edilidade.

Sendo s6 o que nos apresenta para o
momento, subscrevemo-nos,

Atenci samente

JOSE FRANCISCO MARTINEZ
f}reidejte

Ao

Excelentissimo Senhor

ANTONIO CARLOS PANNUNZIO
Dignissimo Prefeito Municipal de
SOROCABA

rosa.- "
2 0
-

Este impresso fol confeccionado
com papal 100% raciclado.
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Camara Municipad do Sorocalia

Estado de Sdo Paulo

Sorocaba, 02 de maio de 2013.

Ao Tlustrissimo Senhor
JOEL DE JESUS SANTANA
Secretério Geral da Camara Municipal de Sorocaba

Assunto: “Vencimento de prazo para promulgacdo do PL 450/2012”

Senhor Secretério,

Comunico a Vossa Senhoria que o prazo para
promulgagdo pelo Executivo do Projeto de Lei n. 450/2012, do Edil José
Antonio Caldini Crespo, que institui o Programa de Transito Faixa Viva
no dmbito do Municipio de Sorocaba, e da outras providéncias., cujo
Veto Total n°® 15/2013 foi rejeitado por esta Casa no dia 25.04.13, e

encaminhado a Prefeitura em 29.04.13, venceu no dia de hoje.

Atenciosamente,
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Estado de S3o Paulo
SECRETARIA JURIDICA

Senhor Secretdrio Geral

Conforme solicitagdo, passamos a discorrer.

O Veto n°® 15/2013 ao PL n® 450/2012 foi rejeitado em 25 de
abril de 2013, sendo o Prefeito Municipal comunicado para promulgagto no prazo de

48 (quarenta e oito) horas. Como isso ndo ocorreu, temos que o art. 176, §4° do RI:

"Art. 176. Aprovado o projeto de lei na forma regimental, o
Presidente da Camara no prazo de dez dias uteis, o enviard ao
Prefeito que, concordando, o sancionard e o promulgard.

(..)

§ 4° Se o Prefeito ndo promulgar a lei no prazo de 48

(quarenta e oito) horas, ou no caso de sangcdo tdcita, o

Presidente da Cémara a promulgard e, se ndo o fizer no prazo

de 48 (gquarenfa e ofto) horas, caberd ao \Vice-Presidente

obrigatoriamente fazé-jo em igual prazo.”

Pelo exposto, tendo decorrido o prazo legal para promulgagdo
e publicagdo do projeto pelo Prefeito, entendemos caber ao Presidente da Camara

promulgd-lo.

Sdo essas as consideragoes.

Sorocaba, 02 de maio de 2013.

Mgrcia Pegorelli Antunes
retdria Juridica
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Gamara Munioipal do Sorocaba

Estado de Sao Paulo

Av. Eng. Carlos Reinaldo Mendes, n.° 2.945 - Alto da Boa Vista - CEP 18.013-904
Tel/Fax.: (0XX15) 3238-1111
Home Page: hitp ffurunv.camarasorocaba.sp.gov.br

Sorocaba, 02 de abril de 2013.

A Sua Exceléncia o Senhor
ANTONIO CARLOS PANNUNZIO
Prefeito Municipal de Sorocaba

Assunto: “Lei n° 10446 /2013, para publicacdo”
Excelentissimo Senthor Prefeito Municipal,
Encaminhamos a Vossa Exceléncia, c6pia da Lei n° 10.446, de 02

de maio de 2013, para publica¢do na Imprensa Oficial do Municipia.

Aproveitamos o ensejo para renovar nossos protestos de estima

e consideracao.
.I
e -

) MARTINEZ

Respeitosamente,

Marli/

e
e

Este imprasso fol confaccionado
com papsl 10G% reciclado.
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Secretaria

De: Vinicius Gomes Castanho Vieira {T_VVieira@sorocaba.sp.gov.br]
Enviado em: quinta-feira, 2 de maio de 2013 1553

Para: Secretaria

Assunto: RES: Lei n® 104486 para publicagio

Boa tarde Marli,
Recebi, obrigado.

Vinicius Castanho

Qficial de Imprensa do Munlcipio
Secretaria da Comunlcacao {Secom)
{15) 3233.2491

¥ nh r Sp.qov.br

De: Secretaria [mailto:secretaria@camarasorocaba.sp.gov.br]
Enviada em: quinta-feira, 2 de maio de 2013 15:32

Para: Vinicius Gomes Castanho Vieira

Assunto: Lei n® 10446 para publicagdo

Vinicius, por gentileza, publicar esta Lei na Edi¢do de amanha, 03/05

Marli Paes

Diretora da Divisdo de Expediente Legislativo
Cdmara Municipal de Sorocaba

Fone (015) 3238-1105

2/5/2013



Estado de Sao Paulo

NO LEIN°®10.446, DE 02 DE MAIO DE 2013

Institui o Programa de Trinsito Faixa Viva no Ambito
do municipio de Sorocaba, e di outras providéncias.

Projeto de Lei n.° 450/2012, de autoria do Vereador José Antonio Caldini Crespo

José Francisco Martinez, Presidente da Cimara Municipal de
Serocaba, de acordo com o que dispSe o § 8°, do Art. 46, da Lei Orgéanica do Municipio de
Sorocaba, e 0 § 4° do Art. 176 da Resolugdo n® 322, de 18 de setembro de 2007 (Regimento
Interno) faz saber que a Camara Municipal de Sorocaba decreta € eu promulgo a seguinte
Lei:

A Cémara Municipal de Sorocaba decreta:

Art. 1° Fica instituido, no municipio de Sorocaba, o Programa de
Transito "Faixa Viva", cuja agdo tem carater continuo e permanente,

Art. 2° O programa "Faixa Viva" de que trata esta Lei tem por
objetivos:

[ - mudar o comportamento, a cultura ¢ o habito dos motoristas,
motociclistas e pedestres;

Il - conscientizar os motoristas € motociclistas da preferéncia do
pedestre numa faixa de travessia onde ndo ha semaforos, conforme’ preceitua o art. 70 do
Codigo de Transito Brasileiro;

I11. - a educagdo, harmonia ao trinsito e o respeito entre motoristas e
pedestres, com resgate de valores que devem ser multiplicados espontaneamente entre os
municipes, a partir da nova postura dos motoristas € pedestres;

[V - informar que o Cédigo de Transito Brasileiro, em seu art. 214,
tipifica como infragdo gravissima e sujeita a multa, quem deixar de dar preferéncia de
passagem a pedestre:

a) que se encontre na faixa a ele destinada;’

b) que ndo haja concluido a travessia mesmo que ocorra sinal verde
para os veiculos; e

¢) portadores de deficiéncia fisiga, crianga§ii e gestantes.



Gamara Municipal do Sonocaba

Eslado de S3o Paulo

V - informar que o Cddigo de Transito Brasileiro, em seu art. 254,
tipifica como infragdo sujeita a multa, pedestre que:

a) atravessar a via fora da faixa propria; e

b) inictar travessiada rua quando ocorra sinal verde para os
veiculos.

Art. 3° O Programa de Transito "Faixa Viva" de que trata esta Lei,
estabelece, entre outras, as seguintes a¢les:

I - a0 pedir a prioridade na travessia em faixa sem seméforo, o
pedestre deve, ainda na calgada, estender o brago com a palma da méio virada para os
automdveis. A travessia 56 deve ser feita quando os garros pararem;

II - ao avistar um pedestre solicitando a preferéncia na travessia, os
motoristas, por sua vez, devem agir como se ¢ semaforo estivesse no sinal amarelo ¢
acompanhar a movimenta¢io dos outros veiculos pelo retrovisor.

Art. 4° As agbes que viabilizardo a transposi¢do dos pedestres nestes
locais ficardo a cargo do Poder Publico Municipal podendo celebrar parcerias com o
Comando da Policia Militar, Conselhos Comunitarios de Seguranca Publica ¢ Associagies
de Bairros entre outros.

Art. 5° As despesas com a execugdo da presente Lei correrfio por
conta das verbas proprias consignadas no orgamento.

Art. 6° Esta Lei entre em vigor na data de sua publicagéo.

A CAMARA MUNICIPAL DE,&

OROCABA, aos 02 de maio de 2013.

supra.-

e
e

Esle impraaso fal confeccionado
com papsl 100% reciclado
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 Gamara Municihal de Sorocata

Estado de S30 Paulo

NO JUSTIFICATIVA:

Este projeto de lei possui como designio fomentar a educagio no transito e,
deste modo, contribuir para a redugéo do quantitativo de acidentes envolvendo transeuntes.

Outro objetivo é promover o cumprimento do que especifica o Cddigo de
Trénsito Brasileiro, principalmente em seus artigos 70, 214 e 254.

Um dos mais nocivos conflitos de transito € o que ocorre entre veiculos e
pedestres. Com efeito, esses conflitos, quando nio produzem mortos, geram incapacitados ou
deficientes para o resto da vida.

O Cédigo de Transito brasileiro dedicou um capitulo especial aos pedestres
¢ condutores de veiculos nfio motorizados, em que estabelece normas gerais na conduta no
trinsito, onde se discriminam direitos e deveres voltados para a seguranca dessas categorias.
Parece-nos evidente que essas normas, para serem cumpridas, requerem uma boa dose de
educacdo de transito para todos. Do contrério, os resultados benéficos ficardo aquém do
necessario.

O Codigo de Transito brasileiro aduz que o pedestre tem sempre a
preferéncia quando estiver atravessando a rua. No semaforo, ele deve esperar até que o sinal
feche para os carros. Onde existe apenas a faixa, o motorista é obrigado a parar. Entretanto, é
dificil educar os motoristas.

Do mesmo modo, deve-se alertar o pedestre para ndo desobedecer a
sinatizago de trénsito especifica e somente andar na faixa prépria.

Uma das campanhas para educagiio de transito e seguranga dos pedestres
mais bem sucedidas no Pais foi a empreendida em Brasilia no. fim dos anos 90, referente a
travessia de vias pelos pedestres. Com um simples gesto do brago, para solicitar a parada de
veiculos, e contando com a atencdio e o cuidado dos motoristas em atendé-lo, o pedestre
passou a poder atravessar a via, na faixa, com seguranga. Esse saudavel habito de civilidade
estd consolidado na Capital Federal ¢ tem evitado muitos atropelamentos. Iniciativa como ©
movimento Faixa Viva jd obtiveram sucesso em outras cidades do Brasil.

Embora esteja colhendo tdc bons resultados essa postura nio foi
implantada nem assumida na maioria das cidades do pais, o que € lamentavel e preocupante.
E imprescindivel que as prerrogativas dos pedestres sejam reconhecidas e respeitadas por
todos, 0 que pode ocorrer sem que traga prejuizos para a fluidez do trafego. Por outro lado,
temos de reconhecer que um atropelamento, além de resultar em danos fisicos e morais,
constitui uma causa maior de obstrug#o do trinsito.

Esperamos que o respeito aos pedestres que estdo se deslocando em suas
faixas preferenciais se transforme em uma prética repetitiva, até se verter o habito, como foi
com © cinto de seguranga, por exemplo, e que os pedestres somente se desloquem na faixa
propria, mesmo porque, em um caso ou em outro, o Codigo de Trénsito Brasileiro ja prevé
puni¢des severas. ,
Dessa forma, contamos com a colaboragfio de todos os Pares pg acio do presente
projeto,

Ente imbraaso 1ol confeccionado
cxam papel 100% reciclaco.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQO PAULO

Registro: 2014.0000221905
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Direta de
Inconstitucionalidade n® 0119431-77.2013.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo,
em que € autor PREFEITO DO MUNICIPIO DE SOROCABA, é réu
PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA.

ACORDAM, em Orgido Especial do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, proferir a seguinte decisdio: "JULGARAM A ACAO PROCEDENTE EM
PARTE, CASSADA A LIMINAR. V.U. ACORDAO COM O EXMO. SR. DES.
MARCIO BARTOLL", de conformidade com o voto do Relator, que integra este

acordio.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RENATO
NALINI (Presidente), ANTONIO CARLOS MALHEIROS, ANTONIO
VILENILSON, FERREIRA RODRIGUES, PERICLES PIZA, EVARISTO DOS
SANTOS, SAMUEL JUNIOR, JOAO CARLOS SALETTI, ROBERTC MAC
CRACKEN, PAULO DIMAS MASCARETTI, LUIS GANZERLA, ITAMAR
GAINO, VANDERCI ALVARES, ARANTES THEODORO, TRISTAO
RIBEIRO, ANTONIO CARLOS VILLEN, ADEMIR BENEDITO, JOSE
DAMIAQ PINHEIRO MACHADO COGAN, EROS PICELI, GUERRIERI
REZENDE, XAVIER DE AQUINO E ANTONIO LUIZ PIRES NETO.

Sdo Paulo, 2 de abril de 2014,

MARCIO BARTOLI
RELATOR DESIGNADO
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO

Acdo Direta de Inconstitucionalidade n°
0119431-77.2013.8.26.0000

Sao Paulo

Requerente: Prefeitoc do Municipio de
Sorocaba

Requerido: Presidente da Camara
Municipal de Sorocaba

Voto n°® 31.030

l. AGAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. LEI
MUNICIPAL DE ORIGEM PARLAMENTAR
QUE  INSTITUU  PROGRAMA  DE
EDUCAGCAO E CONSCIENTIZAGAO NO
TRANSITO, DENOMINADO “FAIXA VIVA”
NO MUNICIPIO DE SOROCABA.

Il. INCONSTITUCIONALIDADE PARCIAL,
APENAS NO TOCANTE AO ARTIGO 3° DA
REFERIDA NORMA, QUE EFETIVAMENTE
CRIAVA — PARA PEDESTRES E
CONDUTORES — DEVERES INEXISTENTES
EM LEGISLAGAO E REGULAMENTAGOES
FEDERAIS, EM OFENSA A COMPETENCIA
PRIVATIVA DA UNIAO PARA LEGISLAR
SOBRE  MATERIA DE _ TRANSITO.
PRECEDENTES DESTE ORGAO ESPECIAL
E DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

. NAO OCORRENCIA, TODAVIA, DE
OFENSA A REGRA DA SEPARAGAO DOS
PODERES. NORMA DE CARATER GERAL E
ABSTRATO QUE APENAS ESTABELECEU
OBJETIVOS E DIRETRIZES PARA O
REFERIDO PROGRAMA, DEIXANDO A

Direta de Inconstitucionalidade n® 0119431-77.2013.8.26.6000 - Sdo Paulo



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO

CARGO DO PODER EXECUTIVO SUA
REGULAMENTACAO E CONCRETIZACAO.

IV. INEXISTENCIA, ADEMAIS, DE ViCIO DE
INICIATIVA, POR TRATAR-SE O ROL DE
INICIATIVAS LEGISLATIVAS RESERVADAS
AO CHEFE DO PODER EXECUTIVO DE
MATERIA TAXATIVAMENTE DISPOSTA NA

CONSTITUIGAO ESTADUAL.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.

V. AUSENCIA, POR FIM, DE OFENSA A
REGRA CONTIDA NO ARTIGO 25 DA
CONSTITUIGAO DO ESTADO. A GENERICA
PREVISAO ORCAMENTARIA NAO IMPLICA
A EXISTENCIA DE vicio DE
CONSTITUCIONALIDADE, MAS, APENAS, A
INEXEQUIBILIDADE DA LEI NO EXERCICIO
ORCAMENTARIO EM QUE APROVADA.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.

VI. AGAO JULGADA PARCIALMENTE
PROCEDENTE, CASSADA A LIMINAR
DEFERIDA.

1. Trata-se de ag¢dc direta de
inconstitucionalidade interposta pelo Prefeito de Sorocaba
contra a Lei n° 10.446, de 02 de maio de 2013, que “Institui o
Programa de Trénsito Faixa Viva no ambito do municipio de
Sorocaba, e da outras providéncias”. Aduz o requerente que a

Lei municipal mencionada, ao tratar de organizagcio da

Direta de Inconstitucionalidade n®0119431-77.2013.8.26 0000 - S0 Paulo
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PODER JUDICIARIO N
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

administragdo publica, viola a regra da separagao de poderes —
invadindo, ainda, iniciativa legislativa reservada ao Chefe do
Poder Executivo — e cria despesa n&o prevista no orgamento,
em afronta aos artigos 24, § 2° 25 e 47, inciso Xl da
Constituicdo Estadual.

Citado, o Procurador-Geral do Estado
declinou de oferecer defesa do ato atacado (fls. 297/299).

Manifesta-se a Procuradoria-Geral de
Justica pela procedéncia da acao (fls.282/291 e 304).

2. Dispbe a norma impugnada:

“Art. 1° Fica instituido, no municipio de
Sorocaba, o Programa de Trénsito "Faixa Viva", cuja agdo tem
carater continuo e permanente.

Ant. 2° O programa "Faixa Viva" de que
trata esta Lei tem por objetivos:

! - mudar o comportamento, a cultura e o
habito dos motoristas, motociclistas e pedestres;

Il - conscientizar 0s motoristas e
motociclistas da preferéncia do pedestre numa faixa de

travessia onde ndo ha semaéaforos, conforme preceitua o art. 70

Direta de Inconstitucionalidade n® 01 19431-77.2013.8.26.0000 - Sdo Paulo
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO

do Cdédigo de Transito Brasileiro;

lll - a educagéo, harmonia ao trdnsito e o
respeito entre motoristas e pedestres, com resgate de valores
que devem ser muiltiplicados espontaneamente entre o0s
municipes, a partir da nova postura dos motoristas e pedestres;

IV - informar que o Cédigo de Transito
Brasileiro, em seu art. 214, tipifica como infragdo gravissima e
sujeita a multa, quem deixar de dar preferéncia de passagem a
pedestre:

a) que se encontre na faixa a ele
destinada;

b) que ndo haja concluido a travessia
mesmo que ocorra sinal verde para os veiculos; e

¢) portadores de deficiéncia fisica,
criancas, idosos e gestantes.

V - informar que o Codigo de Transito
Brasileiro, em seu art. 254, tipifica como infragdo sujeita a
multa, pedestre que:

a) atravessar a via fora da faixa propria; €

b) iniciar travessia da rua quando

Direta de Inconstitucionalidade n® 01 19431-77.2013.8.26.0000 - Sdo Paulo




PODER JUDICIARIO ]
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ocorra sinal verde para os veiculos.

Art. 3° O Programa de Trénsito "Faixa
Viva" de que trala esta Lei, estabelece, entre outras, as
seguintes acoes:

| - ao pedir a prioridade na travessia em
faixa sem semaforo, o pedestre deve, ainda na calgada,
estender o brago com a palma da méao virada para os
automoveis. A travessia sO deve ser feita quando os carros
pararem;

Il - ao avistar um pedestre solicitando a
preferéncia na travessia, os motoristas, por sua vez, devem
agir como se o semaforo estivesse no sinal amarelo e
acompanhar a movimentagdo dos outros veiculos pelo
retrovisor.

Art. 4° As acgbes que viabilizardo a
transposicdo dos pedestres nestes locais ficardo a cargo do
Poder Publico Municipal podendo celebrar parcerias com o
Comando da Policia Militar, Conselhos Comunitarios de
Seguranca Publica e Associagdes de Bairros entre outros.

Art. 5° As despesas com a execucgéo da

Direta de Inconstitucionalidade n® 01]9431-77.2013.8.26.0000 - Sdo Paulo



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO

presente Lei correrdo por conta das verbas proprias
consignadas no orgamento.

Art. 6° Esta Lei entre em vigor na data de
sua publicagdo.”

3. Deve a presente acao ser julgada
procedente apenas no que diz respeito a
inconstitucionalidade do artigo 3° da referida lei, que, com
efeito, viola matéria de competéncia legislativa privativa da
Unido, delegavel aos Estados da Federagdo apenas mediante
Lei Complementar, e por expressa previsdo — nos termos do
artigo 22, paragrafo unico, da Constituigdo Federal.

O artigo 3° da norma impugnada inova
em matéria de transito, criando para pedestres e condutores
de veiculos deveres inexistentes em legislagdo e
regulamentag¢des federais, violando de forma clara a
competéncia privativa da Uniao para dispor sobre essa mateéria
— que exige tratamento uniforme em ambito nacional, para que
exista ordem no trafego de pedestres e veiculos.

Neste sentido, visando resguardar a

competéncia da Unido para legislar scbre matéria de transito,

Direta de Inconstitucionalidade n° 0119431-77.2013.8.26.0000 - Sdo Paulo

26



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOQ PAULO

ja decidiu este Orgéo Especial', bem como o Supremo Tribunat
Federal?.

4. Os demais dispositivos, todavia, nao
padecem do mesmo vicio. Cabe consignar, primeiramente,
gue se adota no controle de constitucionalidade patrio a feoria
da divisibilidade da lei, que, ao admitir a declaragdo de
inconstitucionalidade parcial de textos legais, constitui-se em
verdadeira celebracdao do principio da separagdo dos
poderes, vez que, por consequéncia, limita a atuagdo do
Poder Judiciario — como legislador negativo — apenas
aquilo que efetivamente se mostrar necessario para que se
preserve a constitucionalidade do ordenamento.

- Dessa forma, havendo a possibilidade de
resguardar a vigéncia da norma analisada em sua parte
constitucional — preservada a mens legis — devera o
legislador negativo se adstringir & declaracdo parcial de
inconstitucionalidade, de sorte que ndo se imiscua, o Poder
Judiciario, em atividade legislativa constitucionalmente
adequada. De outra forma, estar-se-ia atentando contra a

independéncia dos Poderes.

¥ ADI 0059269-19.2013.8.26.0000 — S&o Paulo, . 11.09.2013.
2 RE 227384 / SP, j. 17.06.2002.
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Neste sentido posiciona-se  Gilmar
Ferreira Mendes: “A doutrina e a jurisprudéncia brasileiras
admitem plenamente a teoria da divisibilidade da lei, de modo
que, tal como assente, o Tribunal somente deve proferir a
inconstitucionalidade daquelas normas viciadas, nao
devendo estender 0 juizo de censura as outras partes da
lei, salvo se elas nao puderem subsistir de forma
autbnoma. O mesmo se aplica aos vetos no controle politico-
preventivo (CF, art. 66, § 2°). Faz-se mister, portanto, verificar
se estdo presentes as condicbes objetivas de divisibilidade.
Para isso, impbe-se aferir 0 grau de dependéncia entre o0s
dispositivos, isto é, examinar se as disposicbes estdo em
relagdo de vinculagdo que impediria a sua divisibilidade. N&o
se afigura suficiente, todavia, a existéncia dessas condigbes
objetivas de divisibilidade. Impoe-se verificar, igualmente, se
a norma que ha de subsistir apés a declaracdo de
inconstitucionalidade parcial corresponderia a vontade do
legislador. Portanto, devem ser investigadas ndo sO a
existéncia de uma relacdo de dependéncia (unilateral ou

reciproca), mas também a possibilidade de intervencdo no

Direta de Inconstitucionalidade n® 0119431-77.2013.8.26.6000 - Sdo Paulo

37




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQO PAULO

dmbito da vontade do legislador. No exame sobre a vontade
do legislador assume peculiar relevo a dimensdo e o
significado da intervengdo que resultaré da declaragdo de
nulidade. Se a declaracdo de inconstitucionalidade tiver como
consequéncia a criagdo de uma nova lei, que ndo corresponda
as concepgbes que inspiraram o legisiador, afigura-se
inevitavel a declaragcéo de inconstitucionalidade de toda a lef,

Assim, sendo possivel a preservacdo da
vigéncia da norma, sem que alterada sua ratio legis — que, no
presente caso, afigura-se louvavel —, deve-se decretar a
procedéncia apenas parcial do pedido de declaracdao de
inconstitucionalidade.

5. A lei debatida, de iniciativa parlamentar,
dispbe sobre a instituicdo de programa de conscientizagdo
no transito intitulado “Faixa Viva”, que visa, conforme sua
exposi¢cdo de motivos (fls. 69), “fomentar a educacdo no
transito e, deste modo, contribuir para a redugdo do
quantitativo de acidentes envolvendo transeuntes. Outro
objetivo é promover o cumprimento do que especifica o

Cédigo de Transito Brasileiro, principalmente em seus

3 MENDES, Gilmar Ferreira. Curse de Dirsito Constituclonal. Editora Saraiva. S3o Paulo, 2012. Pg. 1516.
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artigos 70, 214 e 254[*]".

Nao entendo, assim, que a instituigdo do
referido programa municipal de conscientiza¢do no transito, em
termos gerais e abstratos, constitua questao de politica de
governo ou ato concreto de gestdo, inexistindo ofensa
material a regra da separagao dos poderes ou vicio formal de
invasdo a iniciativa legislativa reservada ao Chefe do Poder
Executivo.

Embora a referida lei adote a nomenclatura
de programa, o que faz, em realidade, é dispor —em termos

gerais, criando apenas objetivos, diretrizes e parametros

para a delineacdo de uma politica publica permanente —

+ "Art. 70. Os pedestres que estiverem atravessando a via sobre as faixas delimitadas para esse fim terfio
prioridade de passagem, exceto nos locais com sinalizagc semaforica, onde deverdo ser respeitadas as
disposigbes deste Cddigo.

Paragrafo Cnico. Nos locais em que houver sinalizaco semaférica de controle de passagem serd dada
preferéncia aos pedestres que ndo tenham concluide a travessia, mesmo em caso de mudanga do semaforo
liberando a passagem dos velculos.

we)
Art, 214, Deixar de dar preferéncia de passagem a pedestre e a velculo ndo motorizado:
| - que se encontre na faixa a ele destinada;
Il - que n&o haja concluido a travessia mesmo que ocorra sinal verde para ¢ velculo;
Ill - portadores de deficiéncia fisica, criangas, idosos e gestantes:
Infragdo - gravissima;
Penalidade - muita.
IV - quando houver iniciado a travessia mesmo que nao haja sinalizag8o a ele destinada;
V - que estefa atravessando a via transversal para onde se dirige o veiculo:
Infragdo - grave,
Penalidade - multa.

{9

Art. 254. £ proibido ao pedestre:

| - permanecer ou andar nas pistas de rolamento, exceto para cruza-as onde for permitido;
H - cruzar pistas de rolamento nos viadutos, pontes, ou tineis, salvo onde exista permissé&o;

Il - atravessar a via dentro das 4reas de cruzamento, salvo quando houver sinalizagao para esse fim;

IV - utilizar-se da via em agrupamentos capazes de perturbar o transito, ou para a pratica de qualquer
folguedo, esporte, desfiles e similares, salvo em casos especiais e com a devida licenga da autoridade
competente;

V - andar fora da faixa prépria, passarela, passagem aérea ou subterrinea;

VI - desobedecer 4 sinalizagao de transito especifica;

Infragao - leve;

Penalidade - multa, em 50% (cingUenta por cento) do valor da infragao de natureza leve.”
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sobre a instituicdo de campanha de conscientizagcdo no
transito, atendendo, ademais, a peculiaridade local do
municipio, que enfrenta altos indices de acidentes
envolvendo transeuntes, conforme é possivel aduzir da
mencionada exposi¢ao de motivos.

A norma atacada nao criou cronogramas
rigidos para a implementagdo do referido programa, nem
versou sobre o modo como eles deveriam ser concretizados,
reservando ao Poder Executivo a prerrogativa de levar a efeito
o cumprimento da norma editada, de acordo com suas
capacidades orcamentarias, de pessoal e de execugdo —
podendo ainda regula-la por meio de provisdes especiais,
com respaldo no seu poder regulamentar’,

Limitou-se o texto impugnado, portanto, a
estabelecer diretrizes e objetivos no tocante a instituicido do
referido programa educativo. Ndo se verifica, dessa forma,
carater de ato de gestdo, ou a necessaria concretude no ato
normativo impugnado, elementos que seriam iddneos a

justificar a declaragdo de inconstitucionalidade, por ofensa a

® De acordo com o ensinamente de Celso Anldnic Bandeira de Mello, *melhor seria designar tal atribuicdo
como ‘dever regulamentar, pois o que o Chefe do Executivo tem é o dever de regulamentar as leis que
demandam tal providéncia, e ndo meramente um ‘poder de fazé-lo” (Curso de Direito Adminitrativo, 29¢
edigdo, Malheiros Editores, S8o Paulo, 2012, p. 357).
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regra da separacdo dos poderes.

Assim, nada mais fez a Camara
Municipal de Sorocaba do que exercer sua regular
competéncia legislativa para tratar, de forma abstrata e
geral, de assuntos de interesse local, nos termos do artigo
30, inciso |, da Constituicao Federal.

6. Tampouco invade a norma impugnada
matéria cuja iniciativa legislativa seja reservada ao Chefe do
Poder Executivo, nos termos do artigo 24, paragrafo 2°, da
Constituicao do Estado de Sao Paulo.

A regra estabelecida no caput do referido
artigo € a da iniciativa concorrente entre os membros ou
comissdes da Assembleia Legislativa, o Governador do Estado,
o Tribuna!l de Justica e os cidadaos — ressalvados os casos em
que, de forma taxativa, a iniciativa legislativa seja reservada
exclusivamente a algum deles, em razdo da matéria.

A lei impugnada nao cria ou extingue
cargos, fungdes ou empregos publicos, e nao fixa a respectiva
remuneragao; nao cria ou extingue Secretarias e 6rgaos da

Administragdo Publica; e, finalmente, ndo dispde sobre
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servidores publicos ou sobre militares, e tampouco sobre os
respectivos regimes juridicos. Inexiste, portanto, ofensa as
iniciativas legislativas constitucionalmente reservadas aoc Chefe
do Poder Executivo, nos termos do artigo 24, paragrafo 2° da
Constituicao Bandeirante.

Ainda que a referida lei implique a criagao
de gastos ao Poder Executivo, tal fato, por si s6, ndo afasta a
possibilidade de que a Camara inicie o processo legislativo
municipal. Com efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal rechaca a tese de que qualquer projeto de lei que
implique a geracdo de gastos a Administracdo Publica restaria
adstrito & iniciativa do Chefe do Poder Executivo: “Ao contrério
do afirmado pelo requerente, a lei atacada n&o cria ou estrutura
qualquer orgdo da Administracdo Publica local. Ndo procede a
alegacdo de que qualquer projeto de lei que crie despesa
SO0 podera ser proposto pelo Chefe do Executivo. As
hipoteses de limitagc&o da iniciativa parlamentar estéo previstas,
em ‘numerus clausus’, no artigo 61 da Constituicao do Brasil
--- matérias relativas ao funcionamento da Administracdo

Publica, notadamente no que se refere a servidores e 6rgdos
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do Poder Executivo. Precedentes.”®

7. Conclui-se que ndo subsistem, por fim,
os argumentos de que a referida legislagdo padeceria de
inconstitucionalidade por aumentar as despesas da
Administracdo sem dispor sobre prévia dotagao or¢gamentaria,
nos termos do artigo 25 da Constituicdo do Estado de Séao
Paulo.

Embora a lei apreciada traga, em seu
artigo 5°, apenas previsao de dotacdao orgcamentaria generica
para o custeio do programa estabelecido, tal previséo
generalista ndo se constitui em macula de constitucionalidade —
conforme se demonstrara — importando, no maximo, na
inexequibilidade do programa estabelecido no mesmo exercicio
or¢gamentario em que fora promulgada a referida lei.

O orcamento da Administragdo Publica,
instrumento técnico e politico destinado a previsao das receitas
do Estado, bem como a alocagéo desses recursos, € plano de
gastos elaborado pelo Poder Executivo e condicionado a
aprovacdo do Poder Legislativo, e possui — conguanto

mantenha seu inarredavel carater técnico-contabil, de conteudo

¢ ADI 3394/AM — Rel. Min Eros Grau, j. 02 de abril de 2007.
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financeiro —  diferentes graus de concretude em suas
previsbes, bem como possibilidades diversas de
complementacgéao de suas dotages.

O planejamento orcamentario inicia-se com
o plano plurianual (PPA), planejamento orgamentario
quadrienal, que, nos termos da Constituicido Estadual,
“estabelecer as diretrizes, objetivos e metas da administracéo
publica estadual para as despesas de capital e outras delas
decorrentes e para as relativas aos programas de duracéo
continuada”; e concretiza-se, ano a ano, com a lei de diretrizes
orcamentarias (LDO) e lei orgamentaria anual (LOA), devendo
a primeira contemplar “as metas e prioridades da administra¢éo
publica estadual, incluindo as despesas de capital para o
exercicio financeiro subseqiente”, de forma a orientar a
elaboracéo da lei orgamentaria anual, bem como dispor “sobre
as alteracbes na legislagéo tributéria e estabelecendo a politica
de aplicacdo das agéncias financeiras oficiais de fomento™
deve a ultima, por fim, efetivar os planejamentos e diretrizes
orcamentarias em um plano anual de verbas e gastos, para

custeio das despesas dos trés poderes, seus fundos, 6rgaos e

Direta de Inconstitucionalidade n° 0119431-77.2013.8.26.0000 - Sdo Paulo

bo o



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

entidades da administracdo direta e indireta, inclusive
fundagbes e empresas instituidas e mantidas pelo Poder
Publico, da seguridade social e do pagamento de precatorios
judiciais.

Tais preceitos, por 6bvio, deverdo ser
observados também pelos Municipios, que elaborardo seu
planejamento orgamentario de forma autdnoma, atendendo as
disposi¢des gerais das constituigbes Federal e Estadual.

Tem-se, dessa forma, que, sobrevindo em
determinado exercicio or¢gamentario norma que, de forma
generica, tenha por consequéncia a assungdo de gastos pela
Administracdo Publica, esses gastos poderdo ser absorvidos
pelo orcamento de trés maneiras: (i} através de sua insergéo
nos gastos ja previstos, seja por meio da utilizagdo de reserva
orcamentaria de determinada rubrica, seja pelo remanejamento
de verbas previstas e nao utilizadas,; (i) pela complementacéao
do orgamento aprovado com verbas adicionais, através de
creditos suplementares aqueles devidamente autorizados, ou
de créditos especiais ou extraordinarios; ou, por fim, quando

invidvel essa complementacao, (iii) através de sua insergao no
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planejamento orgamentario do exercicio subsequente.

Entende-se, assim, que a previsdo de
dotagdo orgcamentaria generalista ndo podera se constituir em
inafastavel vicio de constitucionalidade, vez que possiveis tanto
0 remanejamento orgamentario, quanto sua complementagéo
com verbas adicionais para a acomodacdo das novas
despesas. Possivel, ademais, em ultima analise, a postergagio
do planejamento dos novos gastos para o0 exercicio
orcamentario subsequente, para que a Administragdo preserve
a integridade de suas finangas.

Neste sentido dispde a propria Constituigdo
do Estado, que veda, em seu artigo 176, o inicio de
programas, projetos e atividades n&o incluidos na lei
orgcamentaria anual, bem como a realizagdo de despesas ou
assuncédo de obrigagdes diretas que excedam os créditos
orcamentarios ou adicionais. Ausente especifica previsdo
orcamentaria do gasto, e restando impossivel a
complementagdo do orcamento, devera o dispéndio ser

incluido ja no orgamento subsequente.

Trata-se, portanto, de mero caso de
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inexequibilidade da norma, fundamento que, todavia, ndo

se presta a torna-la inconstitucional.

8. Neste esteio firmou-se a jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal, que afirma reiteradamente que
a mera caréncia de dotagdo orcamentaria especifica néo pode
conduzir ao reconhecimento da existéncia de vicio de
constitucionalidade, importando, no maximo, a inexequibilidade
da norma no exercicio orgamentario em que aprovada.

A este titulo, veja-se o voto do Ministro
Nelson Jobim, relator da AD| 2.343: “Eu ndo vislumbro, em
analise preliminar, vinculacdo da criacdo de cargo com a
atual receita orcamentaria. A propria lei previa que isso seria
para o futuro e que, na medida em que a Lei de Diretrizes
pudesse atender os percentuais, seriam preenchidos o0s
cargos na medida das permissibilidades orgamentarias,
decorrentes da Lei de Diretrizes Orcamentarias. (...) Observa-
se que o contetudo material da norma encerra uma
proposicdo no tempo futuro a ser cumprida pelo Poder
Executivo. O que a Lei de Diretrizes Orcamentarias gera ao

disciplinar servira de parametros, obedecendo os limites a ela
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impostos. Este Tribunal ja se pronunciou no sentido de que
a inexisténcia de autorizacdo na Lei de Diretrizes

Orcamentarias torna inexequivel, no exercicio em que ela

vige, as providéncias ndo autorizadas, mas nao as invalida

nem as nulifica.”

Esse precedente foi, por diversas vezes,
reafirmado por aquela Corte, conforme se verifica do seguinte
excerto, retirado de voto do Ministro Gilmar Mendes no
julgamento da ADI 3.599. “O tema é conhecido do Supremo
Tribunal Federal ha bastante tempo. Na ADI 1292-MT, Rel.
imar Galvdo, unanime, DJ de 15.9.1995 sagrou-se o
entendimento de que ndo se viabiliza controle abstrato de
constitucionalidade quando se pretende confrontar norma
que impbe despesa alusiva a vantagem funcional e ao art. 169
da Constituicdo, pois a auséncia de dotacdo orcamentaria

prévia em legislagdo especifica ndo autoriza a declaragéo

de _inconstitucionalidade da lei, impedindo tio-somente a
sua__aplicacdo naquele exercicio financeiro. Outros

precedentes seguiram-se, todos no sentido do nédo

conhecimento da acdo direta quando fundada_no

7 AD1 2343/SC — Rel. Min. Nelson Jobim, j. 29.03.2001.
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arqumento da auséncia de prévia dotacdo orcamentaria

ara a realizacdo de despesas (ADI 1585 DF, Rel. Sepulveda

Pertence, unanime, DJ de 3.4.1998; ADI 2.339 SC, Rel. Min.
limar Galvao, unanime, DJ 1.6.2001; ADI 2343 SC, Rel. Nelson
Jobim, maioria, DJ 13.6.2003)."8

Inexiste, assim, na norma impugnada,
ofensa a regra contida no artigo 25 da Constituigcdo do Estado.

9. Ante o exposto, julga-se parcialmente
procedente esta Agac Direta para reconhecer a
inconstitucionatidade do artigo 3° da Lei 10.446, de 02 de maio
de 2013, por invasédo de competéncia legislativa privativa da
Unido — cassada a liminar deferida.

Marcio Bartoli

Relator designado

® ADI 3599/DF — Rel. Min. Gilmar Mendes, j. 21.05.2007.
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAQ PAULD
ACORDAODECISAO MONOCRATICA
REGISTRADO{2} SOB N°

N T T

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Agravo Regimental n° 0119431-77.2013.8.26.0000/50000,
da Comarca de S3o Paulo, em gque é agravante
PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE SOROCARA, é
agravado PREFEITO DO MUNICIPIO DE SOROCABA.

ACORDAM, em Orgio Especial do Tribunal de
Justiga de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:
"NEGARAM PROVIMENTQ AO AGRAVQ REGIMENTAL. V.U.", de
conformidade com o voto do{a) Relator{a), que integra

este acdrdio,.

0 julgamento teve a participagao dos
Desembargadores IVAN SARTORI (Presidente), GONZAGA
FRANCESCHINI, ALVES BEVILACQUA, GUERRIERI REZENDE,
XAVIER DE AQUINO, ELLIOT AKEL, ANTONIO LUIZ PIRES
NETO, ANTONIC VILENILSON, FERREIRA RODRIGUES,
PERICLES PIZA, CAUDURO PADIN, RENATO NALINI, ROBERTO
MAC CRACKEN, KIOITSI CHICUTA, ENIC ZULIANI, LUIS
S0OARES DE MELLO, GRAVA BRAZ1L, PAULO DIMAS
MASCARETTI, LUIS GANZERLA, ITAMAR GAINC, VANDERCI
ALVARES, LUIZ ANTONIO DE GODOY e MARCIO BARTOLI.

Sao Paulo, 31 de julho de 2013.

ot bf1ll-

ANTONIO CARLOS MALHEIROS
RELATOR
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AGRAVQC REGIMENTAL - Interposigdo em
face de decisdc deferiu liminar em
acéo direta de
inconstitucicnalidade para
suspensidc da lei em exame -
Requisitos necessiarios para tal,
presentaes - Recurso improvido.

W
Voto n® 29.386
Agrv. Reg. n® 0119431-77.2013.8.26.00000/50000
Comarca: SAO PAULO
Agte: PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE
SOROCABA

Agdo: PREFEITO DO MUNICIPIO DE SOROCABA

Trata-se de agravo regimental O

(fls. 198/210) interposto em face de decisdo
(fls. 191) que, nos autos de Acdo Direta de
Incenstitucionalidade relativa & Lei n° 10.446,
de 02 de maio de 2013, do municipio de Sorocaba,
instituindo © Programa de Trénsito Faixa Viva, e

d& outras providéncias, deferiu 1liminar para
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determinar a suspensdo da aplica¢do da Lei em

exame.

Aduz o agravante, de inicioc, que
a norma em questdo foi aprovada de acordo com os
padrdes constitucionais, e que na3o invade esfera
administrativa do Prefeito. Além disso, afirma
que a lei ndo cria despesa imediata para o Poder

Executivo.

Recurso tempestivo e

regularmente processado.

E o relatorio.

A liminar foi concedida em
decorréncia do poder geral de cautela
autorizador da suspensdao da eficacia do ato
normative ("in abstrato"} impugnado, e bem
presentes o0s pressupostos legals concernentes ao
"fumus boni Jjoaris" e ao "periculum in mora",

conforme devidamente fundamentado.

Todo o mais alegado se refere ao
mérito da pretensdo deduzida em 3juizo, o que

serd oportunamente apreciado e decidido.

Agravo Regimental n® 0119431-77.2013.8.26.0000/50000 - sAo
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Isto posto, a proposta do
Relator é no sentido de negar provimento ao

recurso.

mmw/{
ANTONIO CARLOS IROS
Relator

Agravo Regimental n® 0119431-77.2013.8.26.0000/50000 - sSAQ
PAULO - voto n® 29,386
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Lei Ordinaria n°: 1 0446 Data : 02/05/2013

Classificacdes : Transito, Leis Publicadas pela Cémnara, ADIN - Agdo Direta de Inconstitucionalidade

Ementa : Institui 0 Programa dc Transito Faixa Viva no &mbito do municipio dc Sorocaba, ¢ da outras providéncias.

LEI N° 10.446, DE 02 DE MAIO DE 2013

Institui o Programa de Trénsito Faixa Viva no 4mbito do municipio de Sorocaba, e dé outras
providéncias.

Projeto de Lei n.° 450/2012, de autoria do Vereador J OSE ANTONIO CALDINI CRESPO

José Francisco Martinez, Presidente da Cimara Municipal de Sorocaba, de acordo com o que dispoe o
§ 8°, do Art. 46, da Lei Orgénica do Municipio de Sorocaba, € o § 4° do Art. 176 da Resolugdo n® 322,
de 18 de setembro de 2007 (Regimento Interno) faz saber que a Camara Municipal de Sorocaba decreta
e eu promulgo a seguinte Lei:

Art. 1° Fica instituido, no municipio de Sorocaba, o Programa de Transito "Faixa Viva", cuja agao tem
cardter continuo e permanente.

()

Art. 3° O Programa de Transito "Faixa Viva" de que trata esta Lei, estabelece, entre outras, as
seguintes agdes:

I - ao pedir a prioridade na travessia em faixa sem semaforo, o pedestre deve, ainda na calgada,
estender o brago com a palma da mao virada para os automoveis. A travessia s deve ser feita quando
0S carros pararem;

II - a0 avistar um pedestre solicitando a preferéncia na travessia, 0s motoristas, por sua vez, devem agir
como se o seméaforo estivesse no sinal amarelo e acompanhar a movimentagio dos outros veiculos pelo
retrovisor. (Julgada Improcedente a ADIN n° 0119431-77.2013.8.26.0000)

ADIN ADIN ADIN ——

ADIN ADIN
)

Art. 6° Esta Lei entre em vigor na data de sua publicagfo.
A CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA, aos 02 de maio de 2013.

JOSE FRANCISCO MARTINEZ

Presidente

Publicada na Secretaria Geral da Camara Municipal de Sorocaba, na data supra.-
JOEL DE JESUS SANTANA

Secretario Geral.

http://www.camarasorocaba.sp.gov.br/sitecamaral/proposituras/verpropos itura?impressao=true
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RELATOR : MIN. ALEXANDRE DE MORAES
RECTE.(S) : PREFEITO DO MUNICIPIO DE SOROCABA
PROC.(A/S)(ES) :PROCURADOR-GERAL DO  MUNICIPIO  DE
SOROCABA
RECDO.(A/S) : CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA
ADV.(A/s) : ALMIR ISMAEL BARBOSA E OUTRO(A/S)
DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto interposto pelo
PREFEITO DO MUNICIPIO DE SOROCABA e de Recurso Extraordindrio
adesivo interposto pela CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA, ambos
com fundamento no art. 102, III, “a”, da Constitui¢ao Federal, em face de
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo assim
ementado (fls. 152-153, Vol. 2):

“I. ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. LEI
MUNICIPAL DE ORIGEM PARLAMENTAR QUE INSTITUIU
PROGRAMA DE EDUCACAO E CONSCIENTIZACAO NO
TRANSITO DENOMINADO ‘FAIXA VIVA’ NO MUNICIPIO
DE SOROCABA.

II. INCONSTITUCIONALIDADE PARCIAL, APENAS
NO TOCANTE AO ARTIGO 3® DA REFERIDA NORMA,
QUE EFETIVAMENTE CRIAVA - PARA PEDESTRES E
CONDUTORES - DEVERES INEXISTENTES EM
LEGISLACAO E REGULAMENTACOES FEDERAIS, EM
OFENSA A COMPETENCIA PRIVATIVA DA UNIAO PARA
LEGISLAR SOBRE MATERIA DE TRANSITO.

III. NAO OCORRENCIA, TODAVIA, DE OFENSA A
REGRA DA SEPARACAO DOS PODERES. NORMA DE
CARATER GERAL E ABASTRATO QUE APENAS
ESTABELECEU OBJETIVOS E DIRETRIZES PARA O
REFERIDO PROGRAMA, DEIXANDO A CARGO DO PODER
EXECUTIVO SUA REGULAMENTACAO E
CONCRETIZACAO.
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IV. INEXISTENCIA, ADEMAIS, DE VICIO DE
INICIATIVA, POR TRATAR-SE O ROL DE INICIATIVAS
LEGISLATIVAS RESERVADAS AO CHEFE DO PODER
EXECUTIVO DE MATERIA TAXATIVAMENTE DISPOSTA NA
CONSTITUICAO ESTADUAL. PRECEDENTES DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.

V. AUSENCIA, POR FIM, DE OFENSA A REGRA
CONTIDA NO ARTIGO 25 DA CONSTITUICAO DO ESTADO.
A GENERICA PREVISAO ORCAMENTARIA NAO IMPLICA A
EXISTENCIA DE VICIO DE CONSTITUCIONALIDADE DA
LEI NO EXERCICIO ORCAMENTARIO EM QUE
APROVADA. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.

VI. ACAO JULGADA PARCIALMENTE PROCEDENTE,
CASSADA A LIMINAR DEFERIDA.” (grifo nosso)

No apelo extremo do Prefeito do Municipio de Sorocaba alega-se,
com fundamento no art. 102, III, “a”, da Constitui¢ao, violagao aos arts.
22 29: 61, § 12 c/c 84, III; 63, I; e 84, II. Aduz que a Lei 10.446/2013, do
Municipio de Sorocaba, afronta o principio da separagdo dos poderes,
haja vista competir privativamente ao Chefe do Poder Executivo local a
iniciativa de leis sobre criacio, estruturagao e atribui¢des dos érgaos da
Administra¢ao Publica.

Por sua vez, a Camara Municipal de Sorocaba/SP, apresentou
contrarrazdes e Recurso Extraordinario adesivo requerendo,
respectivamente, o desprovimento do Recurso Extraordinario interposto
pelo Municipio de Sorocaba e a anulagdo do acérd@o recorrido na parte
em que declarou a inconstitucionalidade do art. 3° e incisos da Lei
Municipal 10.446, de 2 de maio de 2013, ao argumento de que a matéria
tratada na referida norma ndo exige iniciativa privativa do Prefeito para a
deflagra¢io do seu processo legislativo, tampouco viola a competéncia
exclusiva da Unido para legislar sobre transito.

z

E o relatodrio. Decido.

b3

Documento assinado digitaimente conforme MP n°® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no enderego eletrénico http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/ sob o nimero 747981179.



RE 835101/ SP

O Tribunal de origem ao apreciar acdo direta de
inconstitucionalidade estadual proposta pelo Chefe do Poder Executivo
Municipal em face da Lei 10.446/2013, que instituiu o Programa de
Transito “Faixa Viva”, julgou-a parcialmente procedente para declarar a
inconstitucionalidade do art. 3° e seus respectivos incisos ao fundamento
de afronta a competéncia exclusiva da Unido para legislar sobre transito,
nos termos do art. 22, XI, da Constituigao Federal.

O referido dispositivo declarado inconstitucional assim dispoe:

“Art. 3° O Programa de Transito ‘Faixa Viva' de que trata
esta Lei, estabelece, entre outras, as seguintes acoes:

I - ao pedir a prioridade na travessia em faixa sem
semaforo, o pedestre deve, ainda na calgada, estender o brago
com a palma da mao virada para os automoveis. A travessia s6
deve ser feita quando os carros pararem;

II - ao avistar um pedestre solicitando a preferéncia na
travessia, os motoristas, por sua vez, devem agir como se o
semaforo estivesse no sinal amarelo e acompanhar a
movimentagdo dos outros veiculos pelo retrovisor .”

Feitas essas consideragbes iniciais, passo a analise do Recurso
Extraordinario interposto pelo Prefeito do Municipio de Sorocaba.

O apelo n3o logra éxito. As razdes expostas no acérdao impugnado
para afastar a alegagdo de inconstitucionalidade da Lei 10.446/2013 por
vicio de iniciativa e invasdo de competéncia, se alicercam nos seguintes
fundamentos (fls. 160 -165, Vol. 5):

“5. A lei debatida, de iniciativa parlamentar, dispoe sobre
a instituicdo de programa de conscientizagdo no transito
intitulado ‘Faixa Viva’, que visa, conforme sua exposi¢ao de
motivos (fls. 69), ‘fomentar a educagdo no transito e, deste
modo, contribuir para a redugao do quantitativo de acidentes
envolvendo transeuntes. Outro objetivo é promover o
cumprimento do que especifica o Cédigo de Transito Brasileiro,

3
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principalmente em seus artigos 70, 214 e 254[4]'.

Nio entendo, assim, que a institui¢ado do referido
programa municipal de conscientizagdo no transito, em termos
gerais e abstratos, constitua questao de politica de governo ou
ato concreto de gestao, inexistindo ofensa material a regra da
separagao dos poderes ou vicio formal de invasao a iniciativa
legislativa reservada ao Chefe do Poder Executivo.

Embora a referida lei adote a nomenclatura de programa,
o que faz, em realidade, é dispor em termos gerais, criando
apenas objetivos, diretrizes e parametros para a delineagdo de
uma politica ptblica permanente sobre a institui¢do de
campanha de conscientizagao no transito, atendendo, ademais,
a peculiaridade local do municipio, que enfrenta altos indices
de acidentes envolvendo transeuntes, conforme é possivel
aduzir da mencionada exposi¢ao de motivos.

A norma atacada nao criou cronogramas rigidos para a
implementacdo do referido programa, nem versou sobre o
modo como eles deveriam ser concretizados, reservando ao
Poder Executivo a prerrogativa de levar a efeito o cumprimento
da norma editada, de acordo com suas capacidades
orcamentarias, de pessoal e de execugdo podendo ainda regula-
la por meio de provisdes especiais, com respaldo no seu poder
regulamentar.

Limitou-se o texto impugnado, portanto, a estabelecer
diretrizes e objetivos no tocante a institui¢do do referido
programa educativo. Nao se verifica, dessa forma,carater de ato
de gestdo, ou a necessaria concretude no ato normativo
impugnado, elementos que seriam iddneos a justificar a
declaragdo de inconstitucionalidade, por ofensa a regra da
separagao dos poderes.

Assim, nada mais fez a Camara Municipal de Sorocaba do
que exercer sua regular competéncia legislativa para tratar, de
forma abstrata e geral, de assuntos de interesse local, nos
termos do artigo 30, inciso I, da Constituigao Federal

6. Tampouco invade a norma impugnada matéria cuja
iniciativa legislativa seja reservada ao Chefe do Poder
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Executivo, nos termos do artigo 24, paragrafo 2° da
Constituicdo do Estado de Sao Paulo. A regra estabelecida no
caput do referido artigo € a da iniciativa concorrente entre os
membros ou comissdbes da Assembleia Legislativa, o
Governador do Estado, o Tribunal de Justica e os cidadaos
ressalvados os casos em que, de forma taxativa, a iniciativa
legislativa seja reservada exclusivamente a algum deles, em
razao da matéria.

A lei impugnada ndo cria ou extingue cargos, fungdes ou
empregos publicos, e ndo fixa a respectiva remuneragao; nao
cria ou extingue Secretarias e érgaos da Administragao Publica;
e, finalmente, ndo dispde sobre servidores publicos ou sobre
militares, e tampouco sobre os respectivos regimes juridicos.
Inexiste, portanto, ofensa as iniciativas legislativas
constitucionalmente reservadas ao Chefe do Poder Executivo,
nos termos do artigo 24, paragrafo 2° da Constituigao
Bandeirante.

Ainda que a referida lei implique a criacdo de gastos ao
Poder Executivo, tal fato, por si s6, nao afasta a possibilidade de
que a Camara inicie o processo legislativo municipal. Com
efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal rechaca a
tese de que qualquer projeto de lei que implique a geragdo de
gastos a Administragdo Publica restaria adstrito a iniciativa do
Chefe do Poder Executivo: ‘Ao contrario do afirmado pelo
requerente, a lei atacada n3o cria ou estrutura qualquer 6rgao
da Administracdo Publica local. Nao procede a alegagao de que
qualquer projeto de lei que crie despesa s6 podera ser proposto
pelo Chefe do Executivo. As hipdteses de limitagdo da iniciativa
parlamentar estdo previstas, em 'numerus clausus’, no artigo 61
da Constituicio do Brasil --- matérias relativas ao
funcionamento da Administragdo Pablica, notadamente no que
se refere a servidores e o&rgaos do Poder Executivo.
Precedentes’.”

Por sua vez, o presente apelo extremo limita-se a asseverar, de forma
genérica, a existéncia de significativo impacto financeiro e o desrespeito
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ao principio da separagdo dos poderes.

Assim, emergem como Obices ao conhecimento do Recurso
Extraordinario os obstaculos constantes das Stimulas 283: E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida. assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles e 284: E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir
a exata compreensio da controvérsia, ambas do SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.

Ademais, o acolhimento da pretensdo recursal dependeria da analise
da legislagdo local, o que é incabivel em sede de recurso extraordinario,
conforme consubstanciado na Sumula 280/STF (Por ofensa a direito local
ndo cabe recurso extraordindrio), além de requerer o revolvimento do
conteuido probatério constante dos autos, providéncia igualmente vedada
nesta sede recursal, nos termos da orientagdo prevista no Enunciado
279/STF (Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio).

Por fim, o aresto impugnado encontra-se em conformidade com a
jurisprudéncia fixada por esta CORTE no julgamento do RE 878.911-RG,
Rel. Min. GILMAR MENDES, Tema 917 da Repercussao Geral, em que se
fixou a seguinte tese: Ndo usurpa competéncia privativa do Chefe do Poder
Executivo lei que, embora crie despesa para a Administragdo, ndo trata da sua
estrutura ou da atribuicdo de seus 6rgdos nem do regime juridico de servidores
publicos (art. 61, § 1% II, "a”, "c” e "e”, da Constituicdo Federal). O julgado
recebeu a seguinte ementa:

“Recurso extraordinério com agravo. Repercussao geral. 2.
Acdo Direta de Inconstitucionalidade estadual. Lei 5.616/2013,
do Municipio do Rio de Janeiro. Instalacio de cimeras de
monitoramento em escolas e cercanias. 3. Inconstitucionalidade
formal. Vicio de iniciativa. Competéncia privativa do Poder
Executivo municipal. Nao ocorréncia. Nao wusurpa a
competéncia privativa do chefe do Poder Executivo lei que,
embora crie despesa para a Administragao Publica, nao trata da
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sua estrutura ou da atribui¢do de seus orgaos nem do regime
juridico de servidores publicos. 4. Repercussao geral
reconhecida com reafirmacao da jurisprudéncia desta Corte. 5.
Recurso extraordindrio provido.”

Passo ao exame do Recurso Extraordinario adesivo interposto pela
Casa Legislativa.

A jurisprudéncia pacifica desta CORTE permite que os Tribunais de
Justica declarem a inconstitucionalidade de lei municipal com
fundamento em dispositivo da Constituicdo Federal de observancia
obrigatoria pelos demais entes federais. Nesse ponto, pela exatidao de
suas conclusdes, transcrevo trecho do voto do Min. ROBERTO BARROSO
proferido nos Embargos de Declaragdo na Rcl 6.344/RS:

“Assim se qualificam as disposi¢oes da Carta da Republica
que, por pré-ordenarem diretamente a organizacio dos
Estados-membros, do Distrito Federal e/ou dos Municipios,
ingressam automaticamente nas ordens juridicas parciais
editadas por esses entes federativos. Essa entrada pode ocorrer,
seja pela repeticao textual do texto federal, seja pelo siléncio dos
constituintes locais afinal, se sua absor¢ao é compulséria, nao
ha qualquer discricionariedade na sua incorporagao pelo
ordenamento local. Confiram-se, nesse sentido: RE 598.016
AgR/MA, Rel. Min. Eros Grau; SL 10 AgR/SP, Rel. Min.
Mauricio Corréa; Pet 2.788 AgR/R], Rel. Min. Carlos Velloso) “

No mérito, a irresignagao merece prosperar.
O art. 32 da Lei 10.446/2013, declarado inconstitucional pelo Tribunal
de origem por ofensa ao art. 22, XI, da Constitui¢ao Federal, de fato, nao

usurpa a competéncia da Unido para legislar sobre Transito.

Dispoe o art. 32 da Lei 10.446/2013:
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“Art. 3° O Programa de Transito ‘Faixa Viva' de que trata
esta Lei, estabelece, entre outras, as seguintes agdes:

I - ao pedir a prioridade na travessia em faixa sem
semaforo, o pedestre deve, ainda na cal¢ada, estender o brago
com a palma da mao virada para os automéveis. A travessia s6
deve ser feita quando os carros pararem;

IT - ao avistar um pedestre solicitando a preferéncia na
travessia, os motoristas, por sua vez, devem agir como se o
semaforo estivesse no sinal amarelo e acompanhar a
movimentagao dos outros veiculos pelo retrovisor .”

Como se vé, o referido dispositivo da lei sorocabana tem por escopo
a prescricao de diretivas de cunho educacional, com vistas a padronizar a
forma de utilizagao, com seguranga, da faixa de pedestres, e, assim, evitar
acidentes, em defesa da saude publica. Contempla, assim, matéria de
interesse local de atribui¢do dos Municipios, bem como de competéncia
suplementar a dos demais entes da Federagdao, em estrita conformidade
como disposto no art. 30, I e II, da Constituicdo Federal.

Cabe ressaltar que ndo hd na norma impugnada a instituicdo de
obrigagOes, mas de agOes integrantes do Programa de Transito “Faixa
Viva”, de contetido restrito a competéncia administrativa comum da
Uniao, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios de estabelecer e
implantar politica de educagdo para a seguranga do transito, nos termos
do art. 23, XII, da Carta da Republica.

Citem-se, a propdsito, trechos dos seguintes precedentes:

“ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
LEI CATARINENSE N. 11.223, DE 17 DE NOVEMBRO
DE 1999. ARTS. 5¢, INC. XII, 22, INC. XI, E 23, INC.
XII, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.

(...)

2. O art. 12 da Lei catarinense contempla matéria afeita a
competéncia administrativa comum da Unido, dos Estados-
membros, do Distrito Federal e dos Municipios, conforme
previsto no inc. XII do art. 23 da Constitui¢ao da Republica,
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pelo que nele podem estar fixadas obrigacdes, desde que
tenham pertinéncia com as competéncias que sao proprias do
Estado Federado e que digam respeito a seguranga publica e a
educagao para o transito.

3. Os arts. 42 52 e 62 da Lei catarinense n. 11.223/99 sao
constitucionais, pois cuidam apenas da regulamentagao do
cumprimento da obrigagdo estabelecida no art. 1? do mesmo
diploma.

(...)

5. Acgao direta de inconstitucionalidade julgada
parcialmente procedente para declarar a inconstitucionalidade
do art. 3% da Lei catarinense n. 11.223/99 e confirmar os
termos da medida cautelar deferida com os efeitos
retroativos desde o nascimento da norma.

As demais normas desse diploma legal nao
contrariam a Constituicdo, pelo que se mantém
validas, e, nessa parte, a Acao Direta de
Inconstitucionalidade é julgada improcedente.” (ADI
2.407, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Pleno, DJe
29/6/2007)

"ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
TRANSCRICAO LITERAL DO TEXTO IMPUGNADO NA
INICIAL. JUNTADA DA PUBLICACAO DA LEI NO DIARIO
OFICIAL NA CONTRACAPA DOS AUTOS. INEPCIA.
INEXISTENCIA. ARTIGOS 19 2¢ E 3° DA LEI DISTRITAL N.
1.516, DE 1997. EDUCACAO: SEGURANCA NO TRANSITO.
INCLUSAO DE NOVA DISCIPLINA NOS CURRICULOS DO
PRIMEIRO E SEGUNDO GRAUS DE ENSINO DA REDE
PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL.
CONSTITUCIONALIDADE. COMPETENCIA COMUM DO
ART. 23, XII, DA CONSTITUICAO DO BRASIL. RESSALVA
QUANTO A EVENTUAL ANALISE DE LEGALIDADE DA
CRIACAO DAS DISCIPLINAS. LEI DE DIRETRIZES E BASES
DA EDUCACAO (LEI N. 4.024/61). DISPENSA DO EXAME
TEORICO PARA OBTENCAO DA CARTEIRA DE
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MOTORISTA. INCONSTITUCIONALIDADE. COMPETENCIA
PRIVATIVA DA UNIAO. OFENSA AO ART. 22, XI DA

CONSTITUICAO DO BRASIL.
()
2. E constitucional o preceito legal que inclui nova

disciplina escolar nos curriculos de primeiro e segundo graus
de ensino da rede publica do Distrito Federal, conforme
competéncia comum prevista no art. 23, XII, da Constitui¢ao do
Brasil, ressalvada a eventual analise quanto a legalidade da
inclusdo das disciplinas, matéria de competéncia dos Conselhos
de Educacido Estadual e Federal, afeta a Lei de Diretrizes e
Bases da Educacao.

(...)

4. Agao Direta de Inconstitucionalidade julgada
parcialmente procedente.” (ADI 1.991, Rel. Min. EROS GRAU,
Pleno, DJ de 12/11/2004).

Diante do exposto, com base no art. 21, § 1%, do Regimento Interno
do Supremo Tribunal Federal, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO
EXTRAORDINARIO do Prefeito do Municipio de Sorocaba e DOU
PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO da Cémara
Municipal de Sorocaba para julgar totalmente improcedente a agao direta
de inconstitucionalidade.

A Secretaria Judiciaria para incluir a CAMARA MUNICIPAL DE
SOROCABA também como recorrente.

Publique-se.
Brasilia, 16 de agosto de 2018.

Ministro ALEXANDRE DE MORAES
Relator
Documento assinado digitalmente
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VETO N° 15/2013 N°

AUTOGRAFO Ne° N°

SECRETARIA

Autoria: DO SR PREFEITO MUNICIPAL

Assunto: VETO TOTAL ao Projeto de Lei nQ 450/2012, Autografo ne 45/2013|

de autoria do Edil José Antonio Caldini Crespo, que institui o Progra-

ma de Transito Faixa Viva no ambito do Municipio de Sorocaba, e da

outras providéncias.




Prefeitura de SOROCABA

Sorocaba, 10 de Abril de 2 013.

VETO N° 152013 J. A0S PROJETOS D BERAGAQ
Processo n° 11.587/2013 EM \0 peR T
Senhor Presidente: JOSE FRANCH

Com fulcro nas disposi¢des constantes do inciso V, do artigo 61, combinado
com os paragrafos do artigo 46, todos da Lei Orgénica do Municipio, vimos a presen¢a de Vossa
Exceléncia e Nobres Pares para apresentar as razdes de veto total ao Projeto de Lei n® 450/2012,
Autégrafo n® 45/2013, de iniciativa do Nobre Vereador José Antonio Caldini Crespo, que institui o
Programa de Trénsito “Faixa Viva", no ambito do Municipio de Sorocaba, bem como d4 outras
providéncias.

Da Proposicdo

Através da presente iniciativa, o Parlamentar visa instituir, no imbito do
Municipio de Sorocaba, Programa de Transito intitulado “Faixa Viva”, de cariter continuo e
permanente, que tem como principal meta a educagio, harmonia no trinsito e o respeito entre
motoristas e pedestres.

Da Inconstitucionalidade

Em que pese a valorosa intengio do Nobre Vereador, o Projeto de Lei em
andlise ndo deve prosperar, pois afigura-se como inconstitucional e contrdrio ao interesse publico,
conforme adiante se demonstrara.

Por tratar-se de instituicgdo de programa, a proposta legislativa acarretard
despesas ao erdrio publico, despesas estas decorrentes da realizacfio e divulga¢iio do mesmo.

Entretanto, o texto legal ndo aponta os recursos piblicos indispensaveis para a
sua execu¢do. E nem poderia, eis que compete ao Executivo, a partir da previsdo de sua receita,
deduzir suas despesas, sob pena de desequilibrio das contas piblicas.

E a auséncia de indica¢fio dos recursos necessérios afronta o disposte no artigo
25 da Constituigiio Bandeirante, eis que nenhum projeto de lei que implique a criagdo ou aumento de
despesa publica serd sancionado sem que dele conste a indicagdo dos recursos disponiveis, préprios
para atender aos novos encargos, ¢ ainda no seu artigo 176, 1, estabelecendo vedagfio a inicio de
programas, projetos e atividades ndo incluidos na lei orgamentaria anual.

Evidente, portanto, a inconstitucionalidade relativa ao 6nus que a proposicdo
acarreta ao Poder Piblico Municipal, impondo um custo a ser suportado, custo este ndo previsto na
pe¢a orcamentdria, contrariando expressamente os dispositivos constitucionais comentados.

Do Vicio de Iniciativa

Nos termos do inciso XI, do artigo 22, da Constituicio Federal, compete,
privativamente, 4 Unifo legislar sobre trinsito e transporte, sendo vedado, portanto, ao legislador local
determinar obrigagdes aos condutores e pedestres que ndo estdo estabelecidas no Cédigo de Transito
Brasileiro conforme ocorre no presente caso, eis que o Projeto nfio trata t3o somente de institnigo de
programa, mas impdem obrigacdes a condutores de veiculos automotores e pedestres.
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Ainda que o Municipio fosse competente para legislar sobre transito eCTd
transporte, a iniciativa para apresentagio do PL em questlo competiria, privativamente, ao Prefeito
Municipal, nos termos do inciso 1V, do artigo 38, da Lei Orgéinica do Municipio de Sorocaba, eis que

o mesmo versa sobre atribuigdes de érgio da Administragdo Piblica. E

Da Contrariedade ao Interesse Priblico

Com a devida vénia entendemos ainda que © projeto em tela é desprovido de
interesse publico, eis que, por tratar-se de norma de cunho obrigatério desprovida de sangdo, torna-se
indcua.

Da Conclusdo
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Resta assim configurados o vicio de iniciativa, as inconstitucionalidades
apontadas e a contrariedade ao interesse piblico da proposi¢io impugnada, sendo estas as razdes do
veto integral ao Autdgrafo n® 45/2013, Projeto de Lei n® 450/2012.
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Sendo s6 para ¢ momento, reiteramos a Vossa Exceléncia e Nobres Pares
protestos de elevada estima e consideracio,

Atenciosamente.

Ao

Exmo. Sr.

JOSE FRANCISCO MARTINEZ

DD. Presidente da Cdmara Municipal de
SOROCABA

Veton® 152013 Aut 45 2013
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Estado de Sao Paulo

o COMISSAO DE JUSTICA
N RELATOR: Mirio Marte Marinho Janior
VETO N° 15/2013 :

A COMISSAO DE JUSTICA, por seus integrantes, no uso das
atribui¢Ges que o RI desta Casa de Leis lhe confere, manifesta-se sobre o VETO n® 15/2013
ao Projeto de Lei n® 450/2012 (AUTOGRAFO 45/2013), em atendimento as disposicdes dos
arts. 119 e seguintes do Regimento Interno: '

A Camara Municipal de Sorocaba aprovou o projeto de autoria do
Nobre Vereador José Antonio Caldini Crespo, que foi enviado, na forma de AUTOGRAFO,
pelo Presidente da Camara ao Sr. Prefeito para sangio, nos termos do art. 46 da Lei
Orgéanica do Municipio de Sorocaba, no caso de sua concordancia.

Entretanto, o Sr. Prefeito Municipal, - considerando o projeto
inconstitucional por contrariar os arts. 25 e 176, I da Constituicao Estadual e o inciso XI do
art. 22 da Constituicao Federal, que trata da competéncia privativa da Uniio para legislar
sobre transito e transporte, bem como contrdrio ao interesse miblico, vetou-o totalmente,
procedendo na forma do § 2° do art. 46 da LOMS, obedecido o prazo nele previsto (15 dias
iiteis), comunicando ao Presidente desta Casa de Leis a sua decis3o.

Assim, por for¢a do art. 119, §3° do RIC (dupla fundamentacio), a
proposicéo vetada foi encaminhada a esta Comisséo de Justia para a sua manifestago.

Sendo assim, sob o aspecto legal nada a opor quanto a tramitagio
do VETO aposto pelo Chefe do Executivo, que serd submetido ao julgamento do Plenério
em uma tnica discusséo e votagio nominal (art. 120, § 1° do RIC) e s6 podera ser rejeitado
pela maiorig gbsoluta dos membros da Camara (art. 163, V do RIC).

Por fim, alertamos que tendo em vista a dupla fundamentagio do
veto exigi-se, além da manifestacdo desta Comissdo de Justica, 0 envio s Comissdes de
Meérito para manifestacido na forma e prazos estabelecidos no RIC (art. 119 § 3°).

S/C., 15 de abril de 2013.

MARIO MARTE MARINHO JUNIOR
Presidente -\Relior
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GERVINO CLAUDTO GONCALVES
' embro e

Ests impmaan fol confecclonadn
com papsl 100% redclado.




Estade de Sao Paulo

N° COMISSAO DE ECONOMIA, FINANCAS, ORCAMENTO E
PARCERIAS

SOBRE: o Veto Total n. 1572013, ao Projeto de Let n. 450/2012, Autografo n.
45/2013, de autoria do Edil José Antonio Caldini Crespo, que institui o
Programa de Transito Faixa Viva no dmbito do Municipio de Sorocaba, ¢ da

outras providéncias.

Peta aprovag@o.

S/C., 16 de abril de 2013.

PAULO FRANCISCO MENDES
Presidente

e
e

Esta impreaso fol confeccionads
£om paps 100% reciciado.



Estado de Sao Paulo

COMISSAO DE OBRAS, TRANSPORTES E SERVICOS PUBLICOS

SOBRE: o Veto Total n. 15/2013, ao Projeto de Lei n. 450/2012, Autégraio n.
45/2013, de autoria do Edil José Antonio Caldini Crespo, que institui o
Programa de Transito Faixa Viva no &mbito do Municipio de Sorocaba. e da

outras providéncias.

Pela aprovagio.

S/C.,16 de abril de 2013.
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FRANCISCO FRANCA DA SILVA

Presidente

ANT ARLIOS SILVANO

URES DE MORAES
Membro

I’.’

Este impre3so 1ol confeccionado
com papel 100% recdada.



Estada de Sao Paulo

No COMISSAQ DE CIDADANIA, DIREITOS HUMANOS E DEFESA DO
CONSUMIDOR

SOBRE: o Veto Total n. 15/2013, ao Projeto de Lei n. 450/2012, Autégrafo n.
45/2013, de autoria do Edil José Antonio Caldini Crespo, que institui o
Programa de Transito Faixa Viva no ambito do Municipio de Sorocaba, e da

outras providéncias.

Pela aprovagéo.

S/C.,16 de abril 013.

< PEREIRA FILHO
Présfdent

FRANCISCO CAI:%S SILVEIRA LEITE
embhro

e

Esle mprasso foi confecoionaco
com papsl 100% reciciado.
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

Horarip
11:45:17
14:45:09
11:45:31
11:45:18
11:45:37
11:45:10
11:45:17
11:45:18
11:45:15
11:45:07
11:45:08
11:45:01
11:45.08
11:45:05
11:45:11
14:45:214
11:45:09
11:45:34
11:45:10
11:45:26

Matéria : VETO TOTAL 1572013 - PL 450/2012
Reunifo : S0 2272013
Data : 25/04/2013 - 11:44:57 a5 11:45:50
Tipo : I\'iominal
Turno : Unico
uorum : Maioria Absoluta
Condiglo : 11 votos Nio
Total de Presentes 20 Parlamentares
Nome do Parlamentsr Partido Volo
ANSELMO NETO PP Nao
ANTONIO SILVANQ 3° Vice PMDB Sim
CARLOS LEITE PT Nao
CLAUDIO SOROCABA | 1VICE PR Sim
ENG® MARTINEZ PRESIDENTE PSDB Nao
FERNANDQ DINI PMDB Nao
FRANCISCO FRANCA, PT Nao
IRINEU TOLEDGQ 2° VICE PRB Nao
{ZiDIO DE BRITO PT Nao
JESSE LOURES 2° SEC. PV Sim
JOSE CRESPQO DEM Nao
MARINHO MARTE PPS Nao
MURI DE BRIGADEIRC PRP Sim
PASTOR APQOLO PSB Nao
PAULO MENDES PSDB Sim
PR. LUIS SANTOS 1° SEC. PMN Nao
RODRIGO MANGA 3° SEC. PP Nao
SAULG DO AFRO ART'S PRP Nao
WALDECIR MORELLY PRP Sim
WALDOMIRO DE FREITAS PSD Sim
Totais da Votacdo : NAQ
13
REJEITADO
/ <_____ |
SECREJARI

042013 11.48

TOTAL
20
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Estado de Sao Paulo

NO O 4 7 2 Sorocaba, 25 de abril de 2013.

Excelentissimo Senhor,

Comunicamos a Vossa Exceléncia que
o Veto Total n° 15/2013, ao Projeto de Lei n. 450/2012, Autégrafo n.
45/2013, de autoria do Edil José Antonio Caldini Crespo, institui o
Programa de Transito Faixa Viva no dmbito do Municipio de Sorocaba, e dd
outras providéncias, foi REJEITADOQ, por esta Edilidade.

Sendo s6 0 que nos apresenta para o
momento, subscrevemo-nos,

JOSE FRANCISCO
ﬂ idente
)

Ao

Excelentissimo Senhor

ANTONIO CARLOS PANNUNZIO
Dignissimo Prefeito Municipal de
SOROCABA

rosa.- &
2y
-

Esta imprassa fal confeccionade
com papet 100% reciclade.



