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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAQO PAULO

PROJETODE LEIN° 191/2015

Dispoe sobre a obrigatoriedade de os
Jornecedores de servicos prestados de forma
continua estenderem o beneficio de novas
promogdes aos clientes preexistentes no
Municipio de Sorocaba e di outras providéncias.

A Camara Municipal de Sorocaba decreta:

- Artigo 1° - Ficam os fornecedores de servigos prestados de
forma continua obrigados a conceder a seus clientes preexistentes os mesmos
beneficios de promogdes posteriormente realizadas.

Paragrafo unico - Para os efeitos desta lei, enquadram-se na
classificagdo de prestadores de servigos continuos, dentre outros:

L. concessiondrias de servigo telefonico, energia elétrica, agua,
gas e outros servigos essenciais;
I1. operadoras de TV por assinatura;
II1. provedores de "internet";
IV. operadoras de planos de satide;
V. servigo privado de educagio;
VI. outros servigos prestados de forma continua aos

consumidores.

Artigo 2° - A extensdo do beneficio de promogdes realizadas
pelas empresas prestadoras de servigo a seus antigos clientes sera automatica, a partir
do langamento da promogdo, sem distingdo fundada na data de adesdo ou qualquer
outra forma de discriminagéo dentro da drea geografica da oferta.
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Artigo 3° - O fornecedor de servigo que ndo cumprir o
disposto nesta lei ficara sujeito as seguintes sangdes:

I - multa de R$ 6.000,00 (seis mil reais);

II - multa em dobro e cassagfo da inscrigdo municipal, em
caso de reincidéncia.
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Este impresso foi confeccionado
com papel 100% reciclado
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$rst]. CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

&i\% ESTADO DE SAO PAULO

Art. 5° As despesas com a execugdo da presente Lei correrdo
por conta de verba orgamentaria prdpria.

Art. 6° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagio.

S/S., 03 dg Setembrolde 2015.
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Este impresso foi confeccionado
com papel 100% reciclado
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

JUSTIFICATIVA:

A presente proposigdo tem a finalidade de estender o beneficio
de promogdes realizadas pelas empresas prestadoras de servigo a seus antigos
clientes de forma automatica, a partir do langamento da oferta, sem distin¢iio fundada
na data de adesdo ou qualquer outra forma de discriminagdo dentro da 4rea
geografica da oferta.

O presente Projeto de Lei propicia igualdade entre clientes
novos e antigos.

Importante salientar da existéncia da Lei 15.854 de 02 de julho
de 2015, que vigora no Estado de S&o Paulo e obriga os fornecedores de servigos
prestados de forma continua, a conceder a seus clientes preexistentes os mesmos
-beneficios de promogdes posteriormente realizadas.

Estdo abrangidos pela lei os servicos: telefonico, energia
elétrica, agua, gds e outros servigos essenciais; operadoras de TV por assinatura;
provedores de "internet"; operadoras de planos de saide; servigo privado de
educacdo; € outros servigos prestados de forma continua aos consumidores.

Trata-se de um avango importante, pois geralmente o
cliente fidelizado néio tem os beneficios oferecidos aos que estdo contratando o
servico, e é penalizado.

Diante do exposto, pe¢o o apoio dos nobres pares para a
aprova(;ao deste Projeto de Lei que ora ap esrnto/nesta Casa.

S/S., 03 de Setembra de3015.

Vereador
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Este impresso foi confeccionado
com papel 100% reciciado
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03/09/2016 Lei n° 15.854, de 02 de julho de 2015 - Assembileia Legislativa do Estado de S3o Paulo

Ficha informativa
LEI N° 15.854, DE 02 DE JULHO DE 2015
(Projeto de lei n° 258, de 2014, do Deputado Alencar Santana Braga - PT)

Disp&e sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de servigcos prestados de forma continua
estenderem o beneficio de novas promogdes aos clientes preexistentes

O PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA:
Faco saber que a Assembleia Legislativa decreta e eu promulgo, nos termos do artigo 28, §
8°, da Constituicdo do Estado, a seguinte lei: ) '

Artigo 1° - Ficam os fornecedores de servicos prestados de forma continua obrigados a
conceder a seus clientes preexistentes os mesmos beneficios de promogdes posteriormente
realizadas. :

Paragrafo Unico - Para os efeitos desta lei, enquadram-se na classificagéo de prestadores
de servigos continuos, dentre outros:

1. concessionarias de servico telefonico, energia elétrica, agua, gas e outros servigos
essenciais;

2. operadoras de TV por assinatura;

3. provedores de "internet”,

4. operadoras de planos de saude;

5. servigo privado de educagao;

6. outros servicos prestados de forma continua aos consumidores.

Artigo 2° - A extensdo do beneficio de promegdes realizadas pelas empresas prestadoras
de servigo a seus antigos clientes sera automatica, a partir do langamento da promogao,
sem distingdo fundada na data de adesé&o ou qualquer outra forma de discriminagdo dentro
da area geografica da oferta.

Artigo 3° - O fornecedor de servigo que nao cumprir o disposto nesta lei ficara sujeito as
seguintes sangdes: )

I - multa de 10 (dez) a 1.000 (mil) Unidades Fiscais do Estado de Sao Paulo (UFESPSs), para
cada cliente anterior @ promogao nao beneficiado pela promogao langada;

Il - multa em dobro e cassagao da inscrigéo estadual, em caso de reincidéncia.

Artigo 4° - A fiscalizagdo desta lei ficara a cargo da Fundagdo de Protecdo e Defesa do
Consumidor - PROCON, que podera firmar convénios com os Municipios para 0 mesmo fim.
Artigo 5° - Esta lei entra em vigor apos decorridos 60 (sessenta) dias de sua publicagao
oficial.

Assembleia Legislativa do Estado de Sao Paulo, aos 2 de julho de 2015.

a) Fernando Capez - Presidente : :

Publicada na Secretaria da Assembleia Legislativa do Estado de Sao Paulo, aos 2 de julho
de 2015.

a) Rodrigo del Nero - Secretario Geral ‘Parlamentar

http:/lwww.al.sp.gov.brlrepositorio/legislacao/lei/2015/lei-15854—02.07.2015.html
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Estado de Sao Paulo

SECRETARIA JURIDICA

EXCELENT{SSIMO SENHOR PRESIDENTE . PL 191/2015

A autoria da presente Proposi¢do é do nobre vereador Luis Santos
Pereira Filho.

Trata-se de PL que “Dispde sobre a obrigatoriedade de os
Jornecedores de servigos prestados de forma continua estenderem ovbeneﬁcio de novas
promogdes aos clientes preexistentes no Municipio de Sorocaba e dd outras

providéncias”, com a seguinte redagio:

A Camara Municipal de Sorocaba decreta:
Art. 1° - Ficam os fornecedores de servigos prestados de forma continua obrigados a
conceder a seus clientes preexistentes os mesmos beneﬁcxos de promogdes
posterlormente realizadas.
Paragrafo unico - Para os efeitos desta lei, enquadram-se na classificagdo de
prestadores de servigos continuos, dentre outros: .
1. concessiondrias de servigo telefonico, energia elétrica, dgua, gas e outros servigos
essenciais;
I1 - operadoras de TV por assinatura;

" HI. provedores de "internet";
IV. operadoras de planos de saide;
V- servigo privado de educagio;
VL. outros servigos prestados de forma continua aos consumidores.
Art. 2° - A extensdo do beneficio de promogdes realizadas pelas empresas
prestadoras de servico a seus antigos clientes sera automética, a partir do
langamento da promogdo, sem distingdo fundada na data de adesdo ou qualquer
outra forma de discriminago dentro da rea geografica da oferta.
Art. 3° - O fornecedor de servigo que ndo cumprir o disposto nesta lei ficara sujeito
as seguintes sangdes:
I - multa de R$ 6.000,00 (seis mil reais);
I - multa em dobro e cassagdio da inscrigio municipal, em caso de reincidéncia.
Art. 5° As despesas com a execugdo da presente Lei correrdo por conta de verba
or¢camentéria propria.
Art. 6° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo.




Estado de Sao Paulo

SECRETARIA JURiDICA

Verificamos ‘que existe a Lei Estadual n°.15.854, de 2 de julho de
2015. Tal legislagdo ja estd vigorando desde o dia 2 de setembro deste ano. Transcrevemos

o parecer da Comissdo de Constituigdo, Justica e Redagdo sobre o PL de teor idéntico a
este:

PARECER N° 835, DE 2014

DA REUNIAO CONJUNTA DAS COMISSOES DE CONSTITUICAO,
JUSTICA E REDAGCAO E DE DEFESA DOS DIREITOS DA PESSOA -HUMANA, DA
CIDADANIA, DA PARTICIPACAO E DAS QUEST OES SOCIAIS, SOBRE O PROJETQ DE LEI
N° 258, DE 2014

- De autoria do Deputado Alencar Santana Braga, o Projeto de Lei n"258, de
2014 dispde sobre a obrigatoriedade de todos os fornecedores de servigos prestados de forma
continua estenderem o beneficio de novas promogdes aos clientes pré-existentes. ’

A proposicdo esteve em pauta nos dias 02 a 08 de abril, ndo tendo sido alvo
de qualquer proposta de alteragdo. Apés o periodo de pauta, foi distribuido as Comissdes de
Constitui¢do, Justica e Redag¢do e Defesa dos Dlreltos da Pessoa Humana, da Cldadama da
Participagdo e das Questoes Sociais. :

'Tendo em vista a mudanga no regime de tramita¢do para urgéncia, o
Senhor Presidente, usando de prerrogativa regimental(artigo 18, III, "d"), convocou reunido
conjunta dos drgdos técnicos encarregados da andlise da matéria. Passo a me manifestar na
condigdo de Relator designado.

O objetivo do projeto é a extensdo automdtica do beneficio de promocoes
reallzadas pelas empresas prestadoras de servigo continuo aos antigos clientes. O projeto prevé a
aplicagdo de multa, para o caso de descumprimento das disposicdes da lei e enumera, em seu
artigo 1°, quem deve ser considerado prestador de servigo continuo:

1- concessiondrias de servigo telefonico, energia eletrlca dgua, gas e

outros servi¢os essenciais;

2- operadoras de TV por assinatura;

3- provedores de internet;

"4- operadoras de planos de saiide;

5- .servigo privado de educagdo

6- outros servigos prestados de forma continua aos consumidores.

Trata-se de matéria de natureza legislativa, ndo havendo qualquer reserva
quanto & iniciativa, nos termos dos artigos 19, 21, inciso Ill e 24, todos da C onstitui¢do do Estado «
de Sdo Paulo. A Constituigdo Federal estabelece, em seu artigo 24, incisos V e VIII, que-a
competéncia para legislar sobre produgdo e consumo e também sobre responsabilidade por dano
ao consumidor é concorrente entre Unido, Estados e Distrito Federal. Néo hd obices, portanto, a
tramitagdo do projeto, nos aspectos que cabe a Comissdo de Constituigdo, Justica e Redagdo
examinar. .

Quanto ao mérito, a proposi¢do ndo merece qualquer reparo. Parece-nos
até incoerente que novas promogoes efetuadas deixem de fora os clientes mais antigos, ou seja,
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Estado de Sao Paulo

SECRETARIA JURIDICA

aqueles que mereceriam maiores privilégio&, Justamente por sua fidelidade a empresa prestadora
de servigo. ‘
Face ao exposto, o voto é favordvel ao Projeto de Lei n° 258, de 2014.
Resta claro que j4 existe uma Lei Estadual em vigor e que obedece ao
Art. 24, V e VIII da Constituigdo Federal:

“Art. 24. Compete a Unido, aos Estados e ao Distrito Federal legislar
concorrentemente sobre:

()

V - produgdo e consumo;

()

VIII - responsabilidade por dano ao meio ambiente, ao consumidor, a
bens e direitos de valor artistico, estético, historico, turistico e paisagistico,”

Nao ¢ competéncia do municipio legislar sobre essé assunto € também
nio podemos falar em interesse local, uma vez que a Lei Estadual ja abrange todo .0
Estado de Sdo Paulo. Também haveria dupla incidéncia de multa (dupla penalizag@o), que
estd presente em ambas proposigdes.

Dessa forma, entendemos ser inconstitucional o projeto, por ndo
atendimento a Constitui¢do i’ederal.

Apenas observamos que a palavra Artigo nos projetos deverao ser
grafados Art., de acordo com o Art. 10, I, da Lei Complementar n°® 95, de 26 de fevereiro
de 1988.

Eo parécer.
Sorocaba, 22“d¢ setembro de 2015.
L assn/

RENATA FOGACA DE ALMEIDA BURIA

ASSESSORA JURIDICA
ELTI ANTU%S

- De acordo:

Secretdria Juridica

09
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Ficha informativa

LEI N° 15.854, DE 02 DE JULHO DE 2015
(Projeto de lei n° 258, de 2014, do Deputado Alencar Santana Braga - PT)

Dispde sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos prestados de forma continua
estenderem o beneficio de novas promogbes aos clientes preexistentes

O PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA:

Fago saber que a Assembleia Legislativa decreta e eu promulgo, nos termos do artigo 28, §
8°, da Constituigao do Estado, a seguinte lei:

Artigo 1° - Ficam os fornecedores de servigos prestados de forma continua obrigados a
~onceder a seus clientes preexistentes os mesmos beneficios de promogdes posteriormente
realizadas.

Paragrafo unico - Para os efeitos desta lei, enquadram-se na classificagao de prestadores
de servigos continuos, dentre outros:

1. concessionarias de servigo telefénico, energia elétrica, agua, gas e outros servigos
essenciais;

2. operadoras de TV por assinatura;

3. provedores de "internet";

4. operadoras de planos de saude;

5. servigo privado de educacgao;

6. outros servigos prestados de forma continua aos consumidores.

Artigo 2° - A extensao do beneficio de promogdes realizadas pelas empresas prestadoras
de servigo a seus antigos clientes sera automatica, a partir do langamento da promogao,
sem distingdo fundada na data de adesao ou qualquer outra forma de discriminagao dentro
da area geografica da oferta.

\rtigo 3° - O fornecedor de servigo que nao cumprir o disposto nesta lei ficara sujeito as
seguintes sangoes:

| - muita de 10 (dez) a 1.000 (mil) Unidades Fiscais do Estado de Sao Paulo (UFESPs), para
cada cliente anterior & promogao nao beneficiado pela promogao langada;

Il - multa em dobro e cassagdo da inscrigao estadual, em caso de reincidéncia.

Artigo 4° - A fiscalizagdo desta lei ficara a cargo da Fundacgdo de Protegdo e Defesa do
Consumidor - PROCON, que podera firmar convénios com os Municipios para o mesmo fim.
Artigo 5° - Esta lei entra em vigor apds decorridos 60 (sessenta) dias de sua publicagéo
oficial.

Assembleia Legislativa do Estado de Sao Paulo, aos 2 de julho de 2015.

a) Fernando Capez - Presidente

Publicada na Secretaria da Assembleia Legislativa do Estado de Sao Paulo, aos 2 de julho
de 2015.

a) Rodrigo del Nero - Secretario Geral Parlamentar

http://iwww.al.sp.gov.br/repositorio/legislacao/lei/2015/ei- 15854-02.07.2015.html M
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO.DE SAO PAULO

COMISSAO DE JUSTICA

SOBRE: o Projeto de Lei n® 191/2015, de autoria do Edil Luis Santos Pereira Filho, .
que dispde sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos
prestados de forma continua estenderem o beneficio de novas promogdes
aos clientes preexistentes no Municipio de Sorocaba e da outras
providéncias.

Conformé o Art. 51 do Regimento Interno da Camara
Municipal de Sorocaba, indico para relator deste Projeto o Vereador Jessé
Loures de Moraes, que deverd observar o § 1° devendo emitir seu parecer

conforme os § § 2° e 3° do mesmo artigo.

S/C., 19 de outubro de 2015.

JOSE FRANCISCD MARTINEZ

Presideﬁte da\Comiss

oy
T

Este impresso foi confeccionado
com papel 100% reciclado
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CAMARA MUN ICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

COMISSAO DE JUSTICA
Relator: Vereador Jessé Loures de Moraes
PL191/2015

Trata-se de Projeto de Lei de autoria do nobre Vereador Luis Santos
Pereira Filho, que “Dispoe sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos prestados de forma
continua estenderem o beneficio de novas promogoes aos clientes preexistentes no Municipio de
Sorocaba e dd outras providéncias”.

De inicio, a proposicao foi encaminhada a D. Secretaria Juridica, para
exame da matéria, quanto aos aspectos legais e constitucionais, que exarou parecer opinando
pela inconstitucionalidade do projeto (fls. 07/09).

Na sequéncia de sua tramitagdo legislativa, vem, agora, a esta
Comissao de ]usuga para ser apreciada.

Procedendo a analise da propositura, constatamos que o seu objeto
se insere no ambito do Direito do Consumidor, e a nossa Constituicdo Federal reservou as
normas gerais para a Unido (art. 24, V, VIII e §1°), deixando para os Estados-membros a
legislagdo supletiva (art. 24, §2°) e para os Municipios o provimento dos assuntos locais,
suplementando a legislagdo federal e a estadual no que couber (art. 30, I, I).

- Ocorre que a matéria tratada na proposicio ja se encontra
disciplinada pela Lei Estadual n° 15.854, de 2 de julho de 2015, de idéntico teor ao presente
projeto, que dispde sobre a obrigatoriedade de todos os fornecedores de servigos prestados
de forma continua estenderem o beneficio de novas promogdes aos clientes pré-existentes.

Desta forma, verificamos que o presente Projeto de Lei padece de
inconstitucionalidade, uma vez que nao suplementa a legislagdo federal e estadual, tdo
pouco trata de assunto de interesse local,-tendo em vista que a Lei Estadual n°® 15.854/15 ja
abrange todo o Estado de Sdo Paulo. Alis, cabe alertar, ainda, que no caso de eventual
aprovagao desta proposicao, havera dupla incidéncia de multa.

S/C., 03 de novembro de 2015.

JOURES DE MORAES
embro-Relator 0
T

Este impresso foi confeccionado
com papel 100% reciclado
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

COMISSAO DE ECONOMIA, FINANCAS, ORCAMENTO E
PARCERIAS _

SOBRE: Projeto de Lei n° 191/2015, do Edil Luis Santos Pereira Filho,
dispde sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos prestados de
forma continua estenderem o beneficio de novas promogdes aos clientes
preexistentes no Municipio de Sorocaba e da outras providéncias.

Pela aprovagéo.

S/C., 18 de novembro de 2015.

NEUSA@@A/DO SILVEIRA

Presidente

JOSE FRANCISC
Membro
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e

Este impresso foi confeccionado
com papel 100% reciclado
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

COMISSAO DE CIDADANIA, DIREITOS HUMANOS, DEFESA
DO CONSUMIDOR E DISCRIMINACAO RACIAL

SOBRE: Projeto de Lei n° 191/2015, do Edil Luis Santos Pereira Filho,
dispde sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos prestados de
forma continua estenderem o beneficio de novas promogdes aos clientes
preexistentes no Municipio de Sorocaba e da outras providéncias.

Pela aprovagdo.

S/C., 18 de novembro de 2015.

ot \
ALDECIR M%RA DA SILVA
Membro '

Membro
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Este impresso foi confeccionado
com papel 100% reciclado
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

Sorocaba, 8 de dezembro de 2015.

A Sua Exceléncia o Senhor
ENG° ANTONIO CARLOS PANNUNZIO

Prefeito Municipal de Sorocaba
Assunto: "Envio de Autégrafos”
Excelentissimo Senhor Prefeito Municipal,

Estamos encaminhando a Vossa Exceléncia os seguintes Autoégrafos, ja aprovados
em definitivo por este Legislativo.

¢ Autoégrafo n° 204/2015 ao Projeto de Lei n° 238/2015;
* Autégrafo n° 205/2015 ao Projeto de Lei n° 240/2015;
* Autografo n° 206/2015 ao Projeto de Lei n® 245 /2015;
* Autdgrafo n° 207/2015 ao Projeto de Lei n® 237/2015;
* Autografo n° 208/2015 ao Projeto de Lei n° 276/2014;
» Autégrafo n° 209/2015 ao Projeto de Lei n® 227/2015;
« Autégrafo n° 210/2015 ao Projeto de Lei n® 250/2015;
* . Autografo n° 211/2015 ao Projeto de Lei n® 191/2015;
» Autografo n°® 212/2015 ao Projeto de Lei n° 77/2015;

» Autografo n° 213/2015 ao Projeto de Lei n® 209/2015;

Sendo s6 0 que nos apresenta para 0 momento, subgcrevemo-nos,
s 5

Atenciosamente,

GERVINO O GONCALVES

Rosua.

oy
LT

Este impresso foi confeccionado
com papel 100% reciclado
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

AUTOGRAFO N° 211/2015

PREFEITURA MUNICIPAL DE SOROCABA

LEI N° DE DE DE 2015

Dispoe sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de
servigos prestados de forma continua estenderem o
beneficio de novas promogdes aos clientes preexistentes
no municipio de Sorocaba e da outras providéncias.

PROJETO DE LEI N° 191/2015, DO EDIL LUIS SANTOS PEREIRA FILHO

A Céamara Municipal de Sorocaba decreta:
Art. 1° Ficam os fornecedores de servigos prestados de forma
continua obrigados a conceder a seus clientes preexistentes os mesmos beneficios de

promogdes posteriormente realizadas.

Paragrafo unico.. Para os efeitos desta Lei, enquadram-se na
classificagdo de prestadores de servigos continuos, dentre outros:

I - concessiondrias de servigo telefonico, energia elétrica, agua gas e
outros servigos essenciais;

II - dperadoras de TV por assinatura;
III - provedores de inter;let;

IV - operadoras de planos de saide;
V - servigo privado de educacio;

VI - outros servigos prestados de forma continua aos consumidores.

Art. 2° A extensdo do beneficio de promogdes realizadas pelas~
empresas prestadoras de servigo a seus antigos clientes serd automadtica, a partlr/
langamento da promogdo, sem distingdo fundada na data de adesdo ou qualquer out
de discriminag¢do dentro da area geograﬁca da oferta.

'I 4
Este impresso foi confeccionado
com papel 100% reciclado
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

Art. 3° O fornecedor de servigo que ndo cumprir o disposto nesta
Lei ficara sujeito as seguintes san¢oes: ‘

- multa de R$ 6.000.00 (seis mil reais);

Il - multa em dobro e cassagfio da inscrigio municipal, em caso de
reincidéncia.

[ ~ P ~ //
Art. 4° As despesas com a execugdo da presente Lei correrdo pers
conta de verba or¢amentaria propria.

Art. 5° Esta Lei entra em vigor na data de sua publice

Rosa/

"
¢

Este impresso foi confeccionado
com papel 100% reciclado
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by Prefeitura de SOROCAB

Sorocaba, 29 de Dezembro de 2 015.

veton 38 nois . 8'DE DELIBERAGAO
Processo n® 35.945/2015

Excelentissimo Senhor Presidente:

do Municipio, apés analisar o Autdgrafo n® 211/2015{decidi pelo VETOQ TOTAL ao Projeto de Lei n°
19172015, que dispée sobre a obrigatoriedade d¢ os fornecedores de servicos prestados de forma
continua estenderem o beneficio de novas promogées aos clientes preexistentes no Municipio de
Sorocaba.

A llustre Secretaria Juridica da Cémara, a Nobre Comissdo de Justica e a
Secretaria de Negdcios Juridicos sdo unanimes ao dizer que a matéria tratada no presente Projeto de
Lei € de competéncia concorrente dos Estados e da Unido, bem como ndo ha suplementagdo da
legislagdo federal e estadual, porque a Lei Estadual n° 15.854, de 2 de Julho de 2015, que abrange todo
o Estado, ja cuida da matéria.

Assim, ao estabelecer a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos
prestados de forma continua estenderem o beneficio de novas promogdes aos clientes preexistentes, o
Projeto de Lei acaba por cuidar das relagdes de consumo, matéria de competéncia concorrente da
Unido e Estados, nos exatos termos do art. 24, inc. V, da CF; vejamos:

“Art. 24. Compete a Unido, aos Estados e ao Distrito Federal legislar
concorrentemente sobre:

[..]

V - producdo e consumo;”

O presente Projeto de Lei também ndo atua no ambito da competéncia
suplementar do Municipio, isto, porque, atualmente esta vigente a Lei Estadual n° 15.854, de 2 de
Julho de 2015, que regulou inteiramente a matéria.

Diante dessas previsdes, constata-se que o Municipio esta excluido dessa
atribuig¢do, ou seja, ndo esta incluido como ente competente para legislar sobre tal matéria.

O Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo ja decidiu sobre a matéria,
corroborando o entendimento apontado acima:

A¢do Direta de Inconstitucionalidade. Legitimidade ativa do SINDICOM
reconhecida. Lei que "dispde sobre a proibicdo de comercializa¢do de bebida
alcodlica em loja de conveniéncia e lanchonete existentes em postos de
combustivel no Municipio de Cubatdo, e da outras providéncias”. Usurpagcio
da_competéncia_da_Unido_e dos Estados a quem compete legislar,
concorrentemente, sobre producdo e consumo. Inexisténcia de interesse local
ou de suplementacio necessdria. Existéncia de leis federais e estaduais sobre
o assunto. Acdo julgada procedente.

(ADI n°® 0266440-77.2012.8.26.0000 - Relator(a): Cauduro Padin; Comarca:
Sdo Paulo; Orgdo julgador: Orgdo Especial; Data do julgamento: 31/07/2013;
Data de registro: 09/08/2013).
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Prefeitura de SOROCABA

Veto n° 8? 12015 —fls. 2.

Acao direta de inconstitucionalidade - Lei do Municipio de Barretos que obriga
supermercados a fornecer gratuitamente sacolas biodegraddveis aos seus
clientes - Vicio formal - Competéncia concorrente da Unido e Estados para
legislar sobre relagdes de consumo e meio ambiente - Auséncia de peculiar
interesse local que justifique lei municipal criando obrigagdes e sangdes sobre
tais materiais - A¢do procedente.

(ADI'n° 01 17613-27.2012.8.26.0000 - Relator(a): Enio Zuliani; Comarca: Sdo
Paulo; Orgdo julgador: Orgdo Especial; Data do julgamento: 06/02/2013; Data
de registro: 25/02/2013).

Deste modo, ao estabelecer a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos
prestados de forma continua estenderem o beneficio de novas promogdes aos clientes preexistentes, o
Municipio viola o Pacto Federativo, o art. 144 da Constitui¢o Estadual € o art. 24, inc. V, da Carta da
Republica.

Essas, Senhor Presidente, as razdes que me levaram a VETAR o Projeto de Lei,
as quais ora submeto a elevada apreciagdo dos Nobres Vereadores.

Atenciosamente,

Ao

Exmo. Sr.

GERVINO CLAUDIO GONCALVES

DD. Presidente da Camara Municipal de
SOROCABA

Veto n° § Y /2015 Aut. 211/2015 ¢ PL 191/2015.
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

COMISSAO DE JUSTICA
VETO TOTAL N° 88/2015
Relator: Jessé Loures de Moraes

A COMISSAO DE JUSTICA, por seus integrantes, no uso das
atribui¢Ges que o RI desta Casa de Leis lhe confere, manifesta-se sobre o VETO n°
88/2015 ao Projeto de Lei n® 191/2015 (AUTOGRAFO 211/2015), em atendimento as
disposicGes dos arts. 119 e seguintes do Regimento Interno:

A Camara Municipal de Sorocaba aprovou o projeto de autoria
do Nobre Vereador Luis Santos Pereira Filho, que foi enviado, na forma de
AUTOGRAFO, pelo Presidente da Camara ao Sr. Prefeito para sangdo, nos termos do
art. 46 da Lei Organica do Municipio de Sorocaba, no caso de sua concordancia.

Entretanto, o Sr. Prefeito Municipal, considerando o projeto de lei
inconstitucional por vicio de iniciativa, sendo matéria de competéncia concorrente da
Unido e dos Estados (art. 24, V da Constituigdo Federal), vetou-o totalmente,
procedendo na forma do § 2° do art. 46 da LOMS, obedecido o prazo nele previsto (15
dias tteis), comunicando ao Presidente desta Casa de Leis a sua decisio.

Assim, por forga do art. 119, §1° do RIC, a proposicao vetada foi
encaminhada a esta Comissdo de Justiga para a sua manifestagao.

Sendo assim, sob o aspecto legal nada a opor quanto a tramitagdo
do VETO aposto pelo Chefe do Executivo, que serd submetido ao julgamento do
Plensrio em uma tinica discussao e votagdo. nominal (art. 120, § 1° do RIC) e s6 podera
ser rejeitado pela maioria absoluta dos membros da Camara (art. 163, V do RIC).

S.S., 23 de fev.ereiro de 2016.

FERNANDO A‘,L ES LISBOA DINI
Membro

JESSE LOURES DE MORAES
Mémbro-Relator
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

03/03/2016 - 12:10:32 as 12:13:19

Matéria :
Reunido SO 09/2016
Data :
Tipo : Nominal
Turno : Veto
Quorum : Maioria Absoluta
Condicdo : 11 votos Nao

Total de Presentes 19 Parlamentares

N.Ordem Nome do Parlamentar Partido Voto
25 ANSELMO NETO PP Nao
27 ANTONIO SILVANO SDD N&o Votou
32 CARLOS LEITE PT Nao
8 CLAUDIO SOROCABA | 1°VICE PR Nao
13 ENG° MARTINEZ - PRES. PSDB Nao
31 FERNANDO DINI PMDB Nao
5 FRANCISCO FRANCA PT Nao
40 HELIO GODOY PRB Nao
10 IRINEU TOLEDO PRB Nao
26  1ZIDIO DE BRITO PT Nao
11 JESSE LOURES - 3° SEC. PV N&o Votou
24 JOSE CRESPO DEM Nao
15 MARINHO MARTE PPS Nao
34 MURI DE BRIGADEIRO 2°SEC PRP Nao
38 NEUSA MALDONADO PSDB Nao Votou
33 PASTOR APOLO - 2° VICE PSB Nao
22 PR. LUIS SANTOS - 1° SEC. PROS Nao
35 RODRIGO MANGA - 3° VICE PP Nao
37 WALDECIR MORELLY PRP Nao
41 WANDERLEY DIOGO PRP Nao

Totais da Votacéo : SIM NAO
0 17
)
Resultado da Votacéo : REJEITADO

Mesa Diretdya da Re ni

Xt (

03/03/2016 12:13

PRESI

" SEERETARIO

VETO TOTAL 88-2015 AO PL 191-2015 - DISC UNICA

Horario
12:12:54

12:10:42
12:12:16
12:10:41
12:10:37
12:11:04
12:12:31
12:11:09
12:10:46

12:10:55
12:11:35
12:10:59

12:10:43
12:11:31
12:10:46
12:10:58
12:10:45

TOTAL
17

21
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). CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

\ £ ESTADO DE SAO PAULO |

Sorocaba, 03 de marco de 2016.

0111

Excelentissimo Senhor,

Comunicamos a Vossa Exceléncia que o Veto

Total n° 88/2015 ao Projeto de Lei n. 191/2015, Autografo n° 211/2015,

" de autoria do Edil Luis Santos Pereira Filho, que. dispde sobre a

obrigatoriedade de os fornecedores de servicos prestados de forma continua

estenderem o beneficio de novas promogdes aos clientes preexistentes no

Municipio de Sorocaba e dd outras providéncias, foi REJEITADO por esta
Edilidade.

v Sendo s6 o que nos apresenta para o
momento, subscrevemo-nos,

Atenciosamente

JOSE FRANCISCO

Ao

Excelentissimo Senhor

ANTONIO CARLOS PANNUNZIO
Dignissimo Prefeito Municipal de
SOROCABA

rosa.- | Cﬂv;h &0 \QQ\CU ;’U‘ a
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

[STADO DE SAO l’AULO

/.

1190 —

Sorocaba, 7 de marco de 2016.

A Sua Exceléncia o Senhor
ANTONIO CARLOS PANNUNZIO
Prefeito Municipal de Sorocaba

Assunto: “Leis n°s 11.272, 11_.273, 11.274 e 11.275/2016, publicadas pela
Camara”

Excelentissimo Senhor Prefeito Municipal,

Comunicamos a Vossa Exceléncia, que as Leis n°% 11.272, 11.273,
11.274 e 11.275/2016, de 7 de margo de 2016, foram publicadas no Atrio
desta Casa de Leis.

Aproveitamos o ensejo para renovar nossos protestos de estima e
consideragao.

Respeitosamente,

JOSE FRANCISCO M

oy
e

Este impresso foi confeccionado
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

LEIN°11.273, DE 7 DE MARCO DE 2016

Dispde sobre a obrigatoriedade de os fornecedores
de servicos prestados de forma continua
estenderem o beneficio de novas promogdes aos
clientes preexistentes no municipio de Sorocaba ¢
da outras providéncias.

Projeto de Lei n® 191/2015, de autoria do Vereador Luis Santos Pereira Filho

José Francisco Martinez, Presidente da Cimara Municipal de
Sorocaba, de acordo com o que dispde o § 8°, do Art. 46, da Lei Organica do
Municipio de Sorocaba, € o § 4° do Art. 176 da Resolugdo n® 322, de 18 de setembro de
2007 (Regimento Interno) faz saber que a Cadmara Municipal de Sorocaba decreta € eu
promulgo a seguinte Lei:

Art. 1° Ficam os fornecedores de servigos prestados de forma
continua obrigados a conceder a seus clientes preexistentes os mesmos beneficios de

promogdes posteriormente realizadas.

Paragrafo unico. Para os efeitos desta Lei, enquadram-se na
classificacdo de prestadores de servigos continuos, dentre outros:

I - concessionarias de servico telefonico, energia elétrica, dgua,
g4s e outros servigos essenciais;

II - operadofas de TV por assinatura;
III - provedores de internet;

IV - operadoras de planos de satude;
V - servigo privado de educagdo;

VI - outros servigos prestados de forma continua aos
consumidores.

Art. 2° A extensdo do beneficio de promogdes realizadas pelas
empresas prestadoras de servigo a seus antigos clientes serd automadtica, a partir do
langamento da promogdo, sem distingdo fundada na data de adesdo ou qualquer outra
forma de discriminagdo dentro da area geografica da oferta.

e
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

Art. 3° O fornecedor de servigo que n3o cumprir o disposto
nesta Lei ficara sujeito as seguintes sangdes:

I - multa de R$ 6.000,00 (seis mil reais);

II - multa em dobro e cassagdo da inscrigdo municipal, em caso
de reincidéncia.

Art. 4° As despesas com a execugdo da presente Lei correrdo
por conta de verba or¢amentaria propria.

Art. 5° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicago.

A CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA, aos 7 de margo de 2016.

data supra.-

o
T

Este impresso foi confeccionado
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CAMARA MUN ICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

JUSTIFICATIVA:

A presente proposi¢do tem a finalidade de estender o beneficio dé promogdes
realizadas pelas empresas prestadoras de servico a seus antigos clientes de forma
automatica, a partir do langamento da oferta, sem distin¢do fundada na data de adesdo
ou qualquer outra forma de discriminagdo dentro da area geografica da oferta.

O presente Projeto de Lei propicia igualdade entre clientes novos e antigos.

Importante salientar da existéncia da Lei Estadual n° 15.854, de 02 de julho de 2015,
que vigora no Estado de Sdo Paulo e obriga os fornecedores de servigos prestados de
forma continua, a conceder a seus clientes preexistentes os mesmos beneficios de
promogdes posteriormente realizadas. :

Estdo abrangidos pela lei os servigos: telefonico, energia eletrlca agua, gas e outros
servigos essenciais; operadoras de TV por assinatura; provedores de internet;
-operadoras de planos de satde; servigo privado de educagdo; e outros servigos
prestados de forma continua aos consumidores.

Trata-se de um avango importante, pois geralmente o cliente fidelizado n3o tem os
beneficios oferecidos aos que estdo contratando o servigo, e é penalizado. '
Diante do exposto, pe¢o o apoio dos nobres pares para a aprovagdo deste Projeto de Lei

que ora apresento nesta Casa.

o
e
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

TERMO DECLARATORIO

A presente Lei n® 11.273, de 7 de margo de 2016, foi afixada no étrio desta Camara
Municipal de Sorocaba, nesta data, nos termos do Art. 78, § 4°, da Lei Organica do
Municipio.

Céamara Municipal de Sorocaba, ao$ 7 de marco de 2016.

‘JOEL DE JESU
Secretari

o
e
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

“MUNICIPIO DE SOROCABA” 11 DE MARCO DE 2016/ N° 1.729
FOLHA 1 DE 2

LEIN° 11. 273,DE 7 DE MARQO DE 2016 !

Dispde sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos :

| prestados de forma continua estenderem o beneficio de novas |
* promogdes aos clientes preexistentes no municipio de Sorocaba e da .
| outras provldéncias |
| Projeto de Lei n° 191/2015, de autoria do Vereador Luis Santos Pereira |
. Filho .
! José Francisco Martinez, Presidente da Cémara Municipal de Sorocaba, l

de acordo com o que dispde o § 8° do Art 46, da Lel Organica do
Municipio de Sorocaba, e 0 § 4° do Art. 176 da Resolugio n° 322, de |

|
* 18 de setembro de 2007 (Regimento Interno) faz saber que a CAmara .
| Municipal de Sorocaba decreta e eu promuligo a seguinte Lel: * |
| ‘Art. 1° Ficam os fornecedores de servigos prestados de forma continua |
. obrigados a conceder a seus clientes preexistentes os mesmos .
I beneficios de promogdes posteriormente realizadas. I
i Paragrafo dnico. « Para os efeitos desta Lei, enquadram-se na
- classificacio de prestadores de servigos continuos, dentre outros: i
| | - concessionarias de servigo telefdnico, energla elétrica, égua. gase |
. outros Servigos essenclals, .
I |
. ll - operadoras de TV por assinatura;
| ‘
. Il - provedores de internet; I
! IV - operadoras de planos de satide; '
I V - servigo privado de educagio; I
| V1 - outros servigos prestados de forma continua aos consumidores. i
| ‘Art. 2° A extens3o do beneficio de promogdes realizadas pelas empresas |
. _prestadoras de servigo a seus antigos clientes seré automatica, a partir .
I ‘do langamento da promogdo, sem distingo fundada na data de ades3io I
ou qualquer outra forma de discriminagdo dentro da drea geografica
‘da oferta. .
| . |
' ‘Art. 3° 0 fornecedor de servigo que ndo cumprir o disposto nesta Lei .
| ficaré sujeito as seguintes sangdes: |
| | - multa de RS 6.000,00 (seis mil reais); |-
i Il - multa em dobro e cassac&o da inscrigdo municipal, em caso de . I
reincidéncla. .
I Art. 4° As despesas com a execugao da presente Lel correrdo por conta I
i- de verba ort;amentérla prépria. _ I
N
e
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CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

SN

ESTADO DE SAQ PAULO

“MUNICIPIO DE SOROCABA” 11 DE MARCO DE 2016/ N° 1.729
FOLHA 2 DE 2

Art. 5° Esta Lei entra em vigor na oata ge sua puniicagao.
A CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA, aos 7 de marcd de 2016.

. JOSE FRANCISCO MARTINEZ )
| - Presidente i
I Publicada na Divis3o de Expediente Legislativo da Camara Municipal de l
. Sorocaba, na data supra.- .
: JOEL DE JESUS SANTANA !
| Secretario Geral I
I JUSTIFICATIVA: I
. . A presente propasicdo tem a finalidade de estender 0 beneficlo de .
| .promogoes realizadas pelas empresas prestadoras de servigo a seus I
. ]antigos clientes de forma automatica, a partir do langamento da oferta, .
I sem distin¢do fundada na data de adeso ou qualquer outra forma de I
. discriminago dentro da 4rea geogréfica da oferta. .
I 0 presente Projeto de Lei propicia igualdade entre cllentes novos e I
. 'antigos. )
I Importante salientar da existéncia da Lel Estadual n° 15.854, "de I
. 02 de julho de 2015, que vigora no Estado de S3o Paulo e obriga os .
I fornecedores de servigos prestados de forma continua, a conceder I
. “‘a seus clientes preexistentes os mesmos beneficlos de promogdes .
' I ‘posteriormente realizadas. I
. _Estdo abrangidos pela lei os servigos: telefdnico, energia elétrica, dgua, .
I gas e outros servigos essencials; operadoras de TV por assinatura; I
. provedores de internet; operadoras de planos de satide; servigo privado .
I ‘de educacéo; e outros servigos prestados de forma continua aos I
. consumidores. .
1 .Trata-se de um avango importante, pois geralmente o cliente fidelizado I
. nao tem os.beneficios oferecidos aos que estéo contratando o servigo, .
I ‘e € penalizado. I
. Diante do exposto, pe¢o o apolo dos nobres pares para a aprovagao .
I deste Projeto de Lei que ora apresento nesta Casa. I
I TERMO DECLARATORIO |
. A presente Lel n° 11.273, de 7 de margo de 20186, foi afixada no &trio .
I desta Camara Municipal de Sorocaba, nesta data, nos termos do Art. 78, I
. § 4°, da Lel Organica do Municiplo. .
I Camara Municipal de Sorocaba, aos 7 de marco de 2016. I
I JOEL DE JESUS SANTANA I
. Secretario Geral .
L e e e m e e m e . s —. —— |
Y
¢
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Lei Ordindrian®: 11273 Data : 07/03/2016

Classificacoes : Servigos, Leis Publicadas pela Camara, ADIN - Ag¢do Direta de Inconstitucionalidade

Ementa : Dispde sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos prestados de forma continua estenderem o
beneficio de novas promogdes aos clientes preexistentes no municipio de Sorocaba e d4 outras providéncias.

LEIN°11.273, DE 7 DE MARCO DE 2016

[;_(Eﬁcécia da Lei suspensa por liminar deferida pela ADIN n° 2069821-04.201 6.8.26.0006)

Dispde sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de ‘servigos prestados de forma continua estenderem
o beneficio de novas promogdes aos clientes preexistentes no municipio de Sorocaba ¢ d4 outras
providéncias.
Projeto de Lei n° 191/2015, de autoria do Vereador Luis Santos Pereira Filho
José Francisco Martinez, Presidente da Cdmara Municipal de Sorocaba, de acordo com o que dispde o
§ 8°, do Art. 46, da Lei Orgéanica do Municipio de Sorocaba, e 0 § 4° do Art. 176 da Resolugdo n® 322,

~ dc 18 dc sctembro de 2007 (Regimento Interno) faz saber que a Cdmara Municipal de Sorocaba decreta

L e eu promulgo a seguinte Lei:

Art. 1° Ficam os fornecedores de servigos prestados de forma continua obrigados a conceder a seus
clientes preexistentes os mesmos beneficios de promogdes posteriormente realizadas.

Pardgrafo Gnico. Para os efeitos desta Lei, enquadram-se na classificagdo de prestadores de servigos
continuos, dentre outros:

I - concessiondrias de servigo telefonico, energia elétrica, 4gua, gas e outros servigos essenciais;
I1 - operadoras de TV por assinatura;
IIT - provedores de internet;
1V - operadoras de planos de saude;
q: V - servigo privado de educagio;
VI - outros servigos prestados de forma continua aos consumidores.
Art. 2° A extensdo do beneficio de promogdes realizadas pelas empresas prestadoras de servico a seus
antigos clientes serd automatica, a partir do langamento da promogio, sem distingdo fundada na data de

adesdo ou qualquer outra forma de discriminag8o dentro da drea geografica da oferta.

Art. 3° O fornecedor de servigo que ndo cumprir o disposto nesta Lei ficara sujeito as seguintes
sangoes:

I - multa de RS 6.000,00 (seis mil reais);
II - multa em dobro e cassagdo da inscri¢do municipal, em caso de reincidéncia.

Art. 4° As despesas com a execugdo da presente Lei correrdo por conta de verba orgamentéria
propria.

Art. 5° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagio.

http:/Mww.camarasorocaba.sp.gov.br/sitecamara/proposituras/verpropositura?impressao=true 12



TRIBUSAL DE JUSTICA

3 DL FEVEREIRO DE 1974

PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Direta de Inconstitucionalidade Processo n® 2069821-04.2016.8.26.0000
Relator(a): CARLOS BUENO
Orgio Julgador: ORGAO ESPECIAL

Trata-se de agdo direta de inconstitucionalidade com pedido de
liminar proposta pelo Prefeito do Municipio de Sorocaba visando a
suspensdo da eficacia da Lei Municipal n° 11.273, de 7 de marco de 2016, que
"dispde sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos prestados de
forma continua estenderem o beneficio de novas promogées aos clientes

preexistentes no Municipio de Sorocaba e d4 outras providéncias".

Argumenta o autor que o ato desrespeita os principios
constitucionais de reparticdio de competéncias, ja que compete
concorrentemente & Unido, aos Estados e ao Distrito Federal legislar sobre
normas relativas a produgdo e consumo e responsabilidade por dano ao
consumidor, nos termos do art. 24, V e VIII da CF/88.

A pretensdo contém plausibilidade juridica na medida em que,
em principio, haveria violagdo ao principio federativo, art. 144 da CE/89,
por ter o Municipio usurpado competéncia legislativa da Unido, dos Estados
e do Distrito Federal. Além disso, vigora no Estado de Sao Paulo a Lei n°
15.854, de 2 de julho de 2015, que também obriga os prestadores de servigos
continuos a estender, automaticamente, eventuais novas promocgdes a
antigos clientes. A matéria veiculada pela lei sorocabana é semelhante a da
lei paulista e ambas preveem a aplicagio de multa em caso de
descumprimento de seus dispositivos. Em decorréncia da dupla legislagao
disciplinando o tema, no Municipio de Sorocaba, o prestador dos servigos
elencados no paragrafo tinico do art. 1° da Lei n° 11.273/16 pode ser
penalizado pelo mesmo ato, duas vezes. Presente também o perigo de dano.
Dessa forma, o pedido formulado em sede de cognicdo sumaria fica
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deferido para suspender a eficacia do ato impugnado até julgamento final
da acao.

Serdao solicitadas informacdes nos termos do art. 6° da Lei
9.868/99, cientificando-se a seguir o Procurador-Geral do Estado, depois,
abrindo-se vista dos autos a Procuradoria-Geral de Justica.

S3do Paulo, 6 de abril de 2016.

Carlos Bueno
Relator

fls. 161

nicius Consoni Da Silva, é copia do original assinado diL-mente por CARLOS AUGUSTO LORENZETTI BUENO.

€

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe 0’ processo 2069821-04.2016.8.26.0000 e cédigo 27658DC.

Este documento foi liberado nos autos em 06/04/2016 as 14:42, por Eul



32

20/10/2016 Impressdo de Propositura

Lei Ordindrian®: 11273 Data : 07/03/2016

Classificagdes : Servigos, Leis Publicadas pela Cimara, ADIN - Aglo Direta de Inconstitucionalidade

Ementa : Dispde sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos prestados de forma continua estenderem o beneficio
de novas promogdes aos clientes preexistentes no municipio de Sorocaba e dd outras providéncias.

LEIN° 11.273, DE 7 DE MARCO DE 2016

— ADIN ADIN ADIN =
(Declarada Inconstitucional pela ADIN n° M&M&Zﬁm@
ADIN ADIN
Dispde sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos prestados de forma continua estenderem
o beneficio de novas promogdes aos clientes preexistentes no municipio de Sorocaba e dé outras
providéncias.

Projeto de Lei n® 191/2015, de autoria do Vereador Luis Santos Pereira Filho

José Francisco Martinez, Presidente da CAmara Municipal de Sorocaba, de acordo com o que dispde o
§ 8°, do Art. 46, da Lei Orgénica do Municipio de Sorocaba, e o § 4° do Art. 176 da Resolugdo n°® 322,
de 18 de setembro de 2007 (Regimento Interno) faz saber que a Camara Municipal de Sorocaba decreta
e eu promulgo a seguinte Lei:

Art. 1° Ficam os fornecedores de servigos prestados de forma continua obrigados a conceder a seus
clientes preexistentes os mesmos beneficios de promogdes posteriormente realizadas.

Paragrafo tinico. Para os efeitos desta Lei, enquadram-se na classificagdo de prestadores de servigos
continuos, dentre outros:

I - concessionarias de servigo telefonico, energia elétrica, agua, gas e outros servigos essenciais;

II - operadoras de TV por assinatura;

III - provedores de internet;

IV - operadoras de planos de satde;

V - servico privado de educagdo;

VI - outros servigos prestados de forma continua aos consumidores.

Art. 2° A extensdio do beneficio de promogdes realizadas pelas empresas prestadoras de servigo a seus
antigos clientes sera automatica, a partir do langamento da promogio, sem distingdo fundada na data de

adesdo ou qualquer outra forma de discriminagfio dentro da érea geogréfica da oferta.

Art. 3° O fornecedor de servigo que ndo cumprir o disposto nesta Lei ficara sujeito as seguintes
sangles:

I - multa de R$ 6.000,00 (seis mil reais);
II - multa em dobro e cassa¢do da inscrigdo municipal, em caso de reincidéncia.

Art. 4° As despesas com a execugdo da presente Lei correrdo por conta de verba orgamentaria
propria.

Art. 5° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagéo.

A CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA, aos 7 de margo de 2016.
JOSE FRANCISCO MARTINEZ
Presidente

http/Awvww.camarasorocaba.sp.gov.br/sitecamara/propositurasiverpropositura?impressao=true 1/2
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JOSE FRANCISCO MARTINEZ
PRESIDEN
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Direta de
Inconstitucionalidade n° 2069821-04.2016.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em
que é autor PREFEITO DO MUNICIPIO DE SOROCABA, é réu PRESIDENTE
DA CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA.

ACORDAM, em Orgio Especial do Tribunal de Justi¢a de Sao
Paulo, proferir a seguinte decisdo: "JULGARAM A ACAO PROCEDENTE. V.U.",
de conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdio.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
PAULO DIMAS MASCARETTI (Presidente), FERRAZ DE ARRUDA,
ARANTES THEODORO, TRISTAO RIBEIRO, BORELLI THOMAZ, JOAO
NEGRINI FILHO, SERGIO RUI, SALLES ROSSI, RICARDO ANAFE, ALVARO
PASSOS, AMORIM CANTUARIA, BERETTA DA SILVEIRA, VICO MANAS,
SILVEIRA PAULILO, FRANCA CARVALHO, ADEMIR BENEDITO, PEREIRA
CALCAS, ANTONIO CARLOS MALHEIROS, FERREIRA RODRIGUES,
PERICLES PIZA, MARCIO BARTOLI, JOAO CARLOS SALETTIE
FRANCISCO CASCONL

Sdo Paulo, 28 de setembro de 2016.
CARLOS BUENO

RELATOR

Assinatura Eletronica
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Direta de Inconstitucionalidade n° 2069821-04.2016.8.26.0000

Autor: Prefeito do Municipio de Sorocaba

Réu: Presidente da CAmara Municipal de Sorocaba
Comarca: Sio Paulo

Voto n° 44.7920E

“ACAOQ DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - Lei
n® 11.273, de 7 de margo de 2016, do Municipio de
Sorocaba, que ‘dispde sobre a obrigatoriedade de os
fornecedores de servigos prestados de forma continua
estenderem o beneficio de novas promogdes aos clientes
preexistentes no Municipio de Sorocaba e da outras
providéncias’ — Violagdo de regra dec repartigdo
constitucional de competéncia legislativa e, por
consequéncia, do principio federativo de que trata o art.
144 da Constituicdo Estadual — Competéncia legislativa
privativa da Unifio, concorrente da Unifo, dos Estados e do
Distrito Federal e reservada dos Estados — Tema
relacionado a servigos de telefonia, energia elétrica, 4gua,
gas, TV por assinatura, provedores de internet, planos de
satde e educagiio — Arts. 22, 1V, 24, V e 25, § 2°, da CF/88.
Ao instituir normas relacionadas a telecomunicagdes,
energia eclétrica, 4gua e gds ¢ impor obrigagdes aos
concessiondrios de servigos publicos, a Camara Municipal
invadiu competéncia legislativa privativa da Unifo e
reservada dos Estados, no caso do scrvico de géas
canalizado, sendo patente a ocorréncia de vicio formal, pois
somente a Unido ¢ os Estados, por meio do contrato de
concessdo, podem estabelecer as tarifas a serem cobradas
dos usudérios e os critérios para seu reajuste e revisio.

Por outro lado, ao legislar sobre 'provedores de internet!,
‘operadoras de planos de sadde', 'servigo privado de
educagio’' e prever sangdo ao prestador de servigo, o
Municipic imiscuiu em assunto legislativo cuja
competéncia € concorrente da Unido, dos Estados e do
distrito Federal, por se tratar de consumo e
responsabilidade por dano ao consumidor - O constituinte
excluiu do 4ambito legislativo do municipio tema
relacionado & prote¢do ao consumidor — Isso porque o
principio geral que norteia a reparti¢do de competéncia € o
da predominincia do interesse — Consumo ¢ questio de
interesse geral e, em consequéncia, ndo integra o conceito
de 'assuntos dec interesse local' previsto pelo art. 30, I, da
CF/88 nem estd incluido dentre aqueles possiveis de
suplementagio, pelo Municipio.

Inconstitucionalidade reconhecida - Agdo procedente.”

Direta de Inconstitucionalidade n° 2069821-04.2016.8.26.0000 ~Voto n° 44.7520E 2
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Trata-se de agdo direta de inconstitucionalidade com
pedido de liminar proposta pelo Prefeito do Municipio de Sorocaba
visando a suspensdo da eficicia da Lei Municipal n° 11.273, de 7 de
margo de 2016, que "disp6e sobre a obrigatoriedade de os fornecedores
de servigos prestados de forma continua estenderem o beneficio de
novas promogdes aos clientes preexistentes no Municipio de Sorocaba
e dé outras providéncias".

Argumenta o autor que o ato desrespeita os principios
constitucionais de reparticdo de competéncias, j& que compete
concorrentemente & Unido, aos Estados e ao Distrito Federal legislar
sobre normas relativas a produgédo e consumo e responsabilidade por
dano ao consumidor, nos termos do art. 24, V e VIII da CF/88.

A liminar foi deferida, fls. 160/161.

Instado a se manifestar para os fins do art. 90, § 2° da
CE/89, o Procurador Geral do Estado externou desinteresse na defesa
dos dispositivos impugnados, pois tratam de matéria exclusivamente
local, fls. 171/172.

A Camara Municipal, representada por seu Presidente,
apresentou suas informagdes e defendeu a validade da norma, fls.
176/183.

A Procuradoria Geral de Justica opinou pela procedéncia
da agdo, para declarar inconstitucional a Lei n°® 11.273, de 7 de margo
de 2016, do Municipio de Sorocaba, fls. 193/208.

E o relatério.

Trata-se de agdo direta de inconstitucionalidade proposta
pelo Prefeito do Municipio de Sorocaba em face de ato normativo

Direta de Inconstitucionalidade n°® 2069821-04.2016.8.26.0000 -Voto n® 44.7920E 3
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editado pela CAmara Municipal que obriga, no &mbito do Municipio,
os fornecedores de servigos prestados de forma continua a conceder
aos clientes preexistentes o beneficio de novas promogdes, editado na
forma da Lei n° 11.273, de 7 de marco de 2016, argumentando o
requerente que o ato viola os principios constitucionais de reparticao
de competéncias, j& que compete concorrentemente a Unido, aos
Estados e ao Distrito Federal legislar sobre normas relativas a

produgdo e consumo e responsabilidade por dano ao consumidor, nos
termos do art. 24, V e VIII da CF/88.

Eis o texto da norma impugnada:

“Art. 1° Ficam os fornecedores de servigos prestados de
forma continua obrigados a conceder a seus clientes preexistentes os
mesmos beneficios de promogdes posteriormente realizadas.

Paragrafo tnico. Para os efeitos desta Lei, enquadram-se na
classificagdo de prestadores de servigos continuos, dentre outros:

I - concessiondrias de servigo telefonico, energia elétrica,
dgua, gas e outros servigos essenciais;

I - operadoras de TV por assinatura;

III - provedores de internet;

IV - operadoras de planos de satde;

V - servigo privado de educagéo;

VI - outros servigos prestados de forma continua aos
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consumidores.

Art. 2° A extensdo do beneficio de promogoes realizadas
pelas empresas prestadoras de servigo a seus antigos clientes sera
automética, a partir do langamento da promogdo, sem distin¢do
fundada na data de adesdo ou qualquer outra forma de discriminagio
dentro da drea geogréfica da oferta.

Art. 3° O fornecedor de servigo que ndo cumprir o disposto
nesta Lei ficara sujeito as seguintes sangdes:

I - multa de R$ 6.000,00 (seis mil reais);

II - multa em dobro e cassagdo da inscri¢do municipal, em
caso de reincidéncia.

Art. 4° As despesas com a execugdo da presente Lei
correrdo por conta de verba orgamentéria prépria.

Art. 5° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagio.”

A agdo procede. A ementa do parecer da Procuradoria
Geral de Justiga, da lavra do eminente Subprocurador-Geral de Justica
Juridico, dr. Wallace Paiva Martins Junior, resume a questio da
seguinte forma:

“Constitucional. Administrativo. Lei n® 11.273, de 07 de
margo de 2016, do Municipio de Sorocaba, de iniciativa parlamentar,
que 'Dispde sobre a obrigatoriedade de os fornecedores de servigos
prestados de forma continua estenderem o beneficio de novas
promogdes aos clientes preexistentes no Municipio de Sorocaba e da
outras providéncias. 1. Lei n. 11.273, de 07 de margo de 2016, do
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Municipio de Sorocaba, que determinou aos fornecedores de servigos
continuos o dever de conceder aos clientes preexistentes o beneficio de
novas promogoes. 2. Inconstitucionalidade das expressdes
'concessiondrias de servigo telefonico’, 'energia elétrica’, 'dgua', insertas
no inciso I, bem como da expressdo 'operadoras de TV por assinatura',
prevista no inciso II, ambos do paragrafo tnico, do art. 1° da Lei n°
11.273, de 07 de margo de 2016, do Municipio de Sorocaba, por sua
incompatibilidade com o art. 1° e 144, da Constituicdo do Estado
porque compete a Unido legislar sobre as respectivas matérias (art. 21,
XI e art. 22, IV, da Constituicdo Federal). 3. Inconstitucionalidade da
expressdo 'gés' contida no item inciso I, do parédgrafo tnico, do art. 1°
da Lei n. 11.273, de 07 de margo de 2016, de Sorocaba, por sua
incompatibilidade com o art. 47, XVIII, da Constituicdo do Estado: lei
de iniciativa parlamentar que disp&e sobre aspecto do regime juridico
de concessdo de servigo publico estadual é da reserva de iniciativa
legislativa do Governador do Estado. 4. Repercussdo negativa no
equilibrio econémico-financeiro do contrato de concessdo da execugao
do servigo: determina a incidéncia retroativa de nova composigao de
precos em geral aos usudrios que, em linha de principio, nao
alcangaria efeitos futuros de atos juridicos anteriores, muito embora tal
fosse questiondvel a luz do principio (geral) de isonomia. 5.
Inconstitucionalidade das expressdes 'provedores de internet' (inciso
II), 'operadoras de planos de satide' (inciso IV), 'servigo privado de
educagdo' (inciso V) e 'outros servigos prestados de forma continua aos
consumidores' (inciso VI), insertas no paragrafo tnico, do art. 1° da Lei
n° 11.273, de 07 de margo de 2016, do Municipio de Sorocaba. Norma
local que ndo se adstringe a predominadncia do interesse local,
invadindo a esfera de competéncia normativa alheia além do agravo a
livre iniciativa e a livre concorréncia, principios aplicdveis aos
Municipios por forga do art. 29 da Constitui¢do Brasileira. 6. Parecer
pela procedéncia da agdo.”.

O Prefeito Municipal alega violagdo ao pacto federativo,
porque o assunto foge a competéncia legislativa do Municipio, por se
tratar de norma relativa a produgéo, consumo e responsabilidade por
dano ao consumidor, temas sobre os quais compete concorrentemente
a Unido, aos Estados e ao Distrito Federal legislar, art. 24, V e VIII da
CF/88
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Mas ndo é s6. Além de legislar indevidamente sobre
consumo e responsabilidade por dano ao consumidor, a Camara de
Vereadores de Sorocaba usurpou também competéncia legislativa
privativa da Unido e reservada dos Estados a pretexto de
regulamentar beneficio em prol de consumidor e imiscuir em matéria
normativa referente a dguas, energia, telecomunicagGes e gas, temas
que passam ao largo da competéncia legislativa municipal.

Dispde a Constitui¢do Federal:

“Art. 21. Compete a Unido:

()

XI — explorar, diretamente ou mediante autorizagio,
concessdo ou permissdo, os servigos de telecomunicagdes, nos termos
da lei, que dispora sobre a organizacdo dos servigos, a criagdo de um
6rgao regulador e outros aspectos institucionais;

XII - explorar, diretamente ou mediante autorizagio,
CONcCessao ou permissao:

a) os servigos de radiodifusdo sonora, e de sons e imagens;

b) os servicos e instalacdes de energia elétrica e o
aproveitamento energético dos cursos de 4gua, em articulagdo com os
Estados onde se situam os potenciais hidroenergéticos;”

“Art. 22. Compete privativamente a Unido legislar sobre:

IV - A&guas, energia, informatica, telecomunicagbes e
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radiodifusio;

VII - politica de crédito, cimbio, seguros e transferéncia de
valores;”

“Art. 24. Compete a Unido, aos Estados e ao Distrito
Federal legislar concorrentemente sobre:

V - produgdo e consumo;

VIII - responsabilidade por dano ao meio ambiente, ao
consumidor, a bens e direitos de valor artistico, estético, histdrico,
turistico e paisagistico;”

“Art. 25. Os Estados organizam-se e regem-se pelas
Constituicdes e leis que adotarem, observados os principios desta
Constituigdo.

§ 2° Cabe aos Estados explorar diretamente, ou mediante
concessdo, os servigos locais de gas canalizado, na forma da lei,
vedada a edigdo de medida proviséria para a sua regulamentagdo.”

No modelo de federagdo adotado no Brasil, a Constitui¢do
Federal atribuiu as pessoas politicas de Direito Publico Interno
parcelas de poder de modo a permitir-lhes a auto-organizacéo politico-
administrativa, ao exercer as competéncias administrativa, legislativa e
tributéria inerentes a cada ente federado.

“A nossa Constitui¢do adota esse sistema complexo que
busca realizar o equilibrio federativo, por meio de uma reparticao de
competéncias que se fundamenta na técnica da enumeracdo dos
poderes da Unido (arts. 21 e 22), com poderes remanescentes para os
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Estados (art. 25, § 1°) e poderes definidos indicativamente para os
Municipios (art. 30), mas combina, com essa reserva de campos
especificos (nem sempre exclusivos, mas apenas privativos),
possibilidades de delegacado (art. 22, pardgrafo tnico), dreas comuns
em que se preveem atuagdes paralelas da Unido, Estados, Distrito
Federal e Municipios (art. 23) e setores concorrentes entre Unido e
Estados em que a competéncia para estabelecer politicas gerais,
diretrizes gerais ou normas gerais cabe a Unido, enquanto se defere
aos Estados e até aos Municipios a competéncia suplementar.” (José
Afonso da Silva, Curso de direito constitucional positivo, 33% ed. rev. e
atual. até a Emenda Constitucional n. 62, de 9.11.2009, publicada em
12.12.2009, Sao Paulo: Malheiros, 2010, p. 479).

Cotejando o texto da lei municipal com os preceitos da
CF/88 utilizados como pardmetro de constitucionalidade, verifica-se a
ocorréncia de usurpagdo de competéncia legislativa privativa da Unido
Federal, reservada do Estado e concorrente da Unido Federal, dos
Estados e do Distrito Federal, pelo Municipio de Sorocaba, na medida
em que a norma contrariou o conceito de Federagdo, mais
precisamente os principios que regem a matéria da reparticdo
constitucional de competéncias.

Ao instituir normas relacionadas a telecomunicacdes,
energia elétrica, dgua e gas e impor obrigacbes aos concessionarios de
servigos publicos, a norma invadiu competéncia legislativa privativa
da Unido e reservada do Estado, no caso do servico de gés canalizado,
sendo patente a ocorréncia de vicio formal, pois somente a Unido e o
Estado, por meio do contrato de concessdo, podem estabelecer as
tarifas a serem cobradas dos usudrios e os critérios para seu reajuste e
revisdo. Ao determinar as empresas prestadoras de servigos conceder
um beneficio aos clientes preexistentes, o ato impugnado cria uma
obrigagdo inexistente no contrato de concessdo entabulado com a
Unido e o Estado.

Ja os incisos III, IV, V e VI do parégrafo tinico do art. 1° o
art. 2° e 3° da Lei n° 11.273/16 sdo inconstitucionais porque a
Constituicdo Federal confere a Unido, aos Estados e ao Distrito Federal
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competéncia concorrente para legislar sobre producdo, consumo e
responsabilidade por dano ao consumidor. O constituinte excluiu do
ambito legislativo do municipio tema relacionado a protecdo ao
consumidor. Isso porque o principio geral que norteia a reparti¢io de
competéncia é o da predominancia do interesse. Consumo é questio
de interesse geral e, em consequéncia, ndo integra o conceito de
“assuntos de interesse local” previsto pelo art. 30, I, da CF/88 nem esta
incluido dentre aquelas matérias possiveis de suplementagdo, pelo
Municipio. O ato impugnado, ao dar efetividade a protegdo aos
consumidores de servicos prestados de forma continua e impor
sangdo, legislou indevidamente sobre consumo e responsabilidade por
danos ao consumidor.

O Supremo Tribunal Federal ja decidiu:

“Acdo Direta de Inconstitucionalidade. Lei n° 3.449/04 do
Distrito Federal. Proibicdo de cobranca de assinatura basica nos
servigos de agua, luz, gas, tv a cabo e telefonia. Inconstitucionalidade.
Competéncia da Unido para legislar e prestar os servigos publicos de
telecomunicagbes e energia elétrica (CF, Art. 21, XI e XII, 'b', e 22, IV).
Fixacdo da politica tarifaria como prerrogativa inerente a titularidade
do servigo puablico (CF, Art. 175, paragrafo tinico, III). Afastamento da
competéncia concorrente do Estado-Membro para legislar sobre
consumo (CF, Art. 24, V e VII). Usudrio de servigos publicos cujo
regime guarda distingdo com a figura do consumidor (CF, Art. 175,
paréagrafo tnico, II). Precedentes. Servigos de fornecimento de agua e
gés. Principio da separagdo de poderes. Reserva de administragao (CF,
Art. 2°). Procedéncia do pedido. 1. O sistema federativo instituido pela
Constituicdo Federal de 1988 torna inequivoco que cabe a Unido a
competéncia legislativa e administrativa para a disciplina e a prestagao
dos servigos publicos de telecomunicagdes e energia elétrica (CF, arts.
21, XI e XII, 'b', e 22, IV). 2. A Lei n°® 3.449/04 do Distrito Federal, ao
proibir a cobranga da tarifa de assinatura bésica 'pelas concessiondrias
prestadoras de servigos de agua, luz, gas, TV a cabo e telefonia no
Distrito Federal' (art. 1°, caput), incorreu em inconstitucionalidade
formal, porquanto necessariamente inserida a fixagdo da 'politica
tarifdria' no &mbito de poderes inerentes a titularidade de determinado
servigo publico, como prevé o art. 175, pardgrafo tunico, III, da
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Constituicdo, elemento indispensavel para a preservagao do equilibrio
econdmico-financeiro do contrato de concessdo e, por consequéncia,
da manutengdo do préprio sistema de prestacdo da atividade. 3.
Inexiste, in casu, suposto respaldo para o diploma impugnado na
competéncia concorrente dos Estados-membros para dispor sobre
direito do consumidor (CF, art. 24, V e VII), cuja interpretagdo ndo
pode conduzir a frustragdo da teleologia da referida regra expressa
contida no art. 175, pardgrafo tnico, III, da CF, descabendo, ademais, a
aproximagao entre as figuras do consumidor e do usudrio de servigos
publicos, j4 que o regime juridico deste ultimo, além de informado
pela légica da solidariedade social (CF, art. 3° I), encontra sede
especifica na cldusula 'direitos dos usuérios' prevista no art. 175,
paragrafo unico, II, da Constituicdo. 4. Ofende a denominada reserva
de administragdo, decorréncia do contetido nuclear do principio da
Separacdo de Poderes (CF, art. 2°), a proibi¢do de cobranga de tarifa de
assinatura basica no que concerne aos servigos de dgua e gas, em
grande medida submetidos também a incidéncia de leis federais (CF,
art. 22, IV), mormente quando constante de ato normativo emanado do
Poder Legislativo fruto de iniciativa parlamentar, porquanto
supressora da margem de apreciagdo do Chefe do Poder Executivo
Distrital na condugdo da Administragdo Publica, no que se inclui a
formulagdo da politica publica remuneratéria do servigo ptblico. 5.
Acao Direta de Inconstitucionalidade julgada procedente.” (ADI
n°3.343-DF, Relator Min. Ayres Britto, Redator para o acérddao Min.
Luiz Fux, j. em 1°-9-2011).

Por fim, é oportuno mencionar que foram requeridas
contra a Lei n°® 15.854, de 2 de setembro de 2015, do Estado de Sao
Paulo, no Supremo Tribunal Federal, a Acgdo Direta de
Inconstitucionalidade n° 5.399, pela Associagdo Nacional das
Operadoras Celulares — ACEL, com liminar deferida para suspender a
aplicagdo do art. 1° pardgrafo tnico, 1, e a Agdo Direta de
Inconstitucionalidade n° 5.443, pela Associagio Nacional das
Universidades Particulares —ANUP.

Da mesma forma que a lei sorocabana, a estadual também
obriga os fornecedores de servigos prestados de forma continua a
estenderem o beneficio de novas promogdes aos clientes preexistentes.

Direta de Inconstitucionalidade n® 2069821-04.2016.8.26.0000 -Voto n° 44.7920E 11

43

fls. 229

Este documento foi liberado nos autos em 03/10/2016 as 10:18, por Euler Vinicius Consoni Da Silva, é cdpia do original assinado digitalmente por CARLOS AUGUSTO LORENZETTI BUENO.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 2069821-04.2016.8.26.0000 e codigo 4555F31.



s TRIBUNAL DE JUSTICA
= & PODER JUDICIARIO
S S Sdo Paulo

Como fundamento para deferir a liminar, a Suprema Corte entendeu
que houve usurpagdo de competéncia legislativa da Unido:
“Competéncia legislativa. ADI. Servigos de telecomunicagdo. Lei
Estadual n° 15.854/2015. Obrigacao de extensdo de novas promogdes a
clientes preexistentes. 1. A Lei estadual n° 15.854/2015 impés novas
obrigagdes aos prestadores de servigos de telefonia. Contudo, cabe a
Unido a competéncia privativa para explorar os servigos de
telecomunicagdes e para legislar a seu respeito (arts. 21, XI, e 22, IV,
CF). Verossimilhanca do direito demonstrada. 2. Norma estadual que
se encontra em vigor e que estabelece sangdes de multa e de cassagdo
da inscricdo estadual em desfavor das eventuais empresas infratoras.
Perigo na demora configurado. 3. Liminar deferida.”.

Portanto, a iniciativa da Camara Municipal viola o
principio federativo, por invadir competéncia legislativa privativa da
Uniao, reservada do Estado e concorrente da Unido, dos Estados e do
Distrito Federal, arts. 144, da CE/89 e art. 22, IV, 24, V e 25, § 2°, da
CF/88, sendo, pois, de rigor o reconhecimento da procedéncia da agao
para declarar inconstitucional a Lei n° 11.273, de 7 de margo de 2016,
do Municipio de Sorocaba, e determinar sua retirada do ordenamento
juridico.

Diante desse quadro, julga-se procedente a agio, para
declarar a inconstitucionalidade da Lei n® 11.273, de 7 de margo de
2016, do Municipio de Sorocaba.

Carlos Bueno
Relator
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