ESTADO DE SAO PAULO

COMISSAO DE JUSTICA

SOBRE: o Projeto de Lei n° 321/2017, de autoria do nobre Vereador Fausto Salvador
Peres, que dispde sobre a regulamentagdo da prestacdo do Servico de
Transporte Individual Privado de Passageiros Baseado em Tecnologia de
Comunicacio em Rede no Municipio de Sorocaba e dé outras providéncias.

Conforme o Art. 51 do Regimento Interno da Camara
Municipal de Sorocaba, indico para relator deste Projeto o nobre Vereador José
Apolo da Silva, que deverd observar o § 1° devendo emitir seu parecer conforme

0s § § 2° e 3° do mesmo artigo.

S/C., 14 de dezembro de 2017.




CAMARA MUNICIPAL DE SOROCABA

ESTADO DE SAO PAULO

COMISSAO DE JUSTICA
Relator: Vereador José Apolo da Silva
PL 321/2017

Trata-se de Projeto de Lei de autoria do Nobre Vereador Fausto
Salvador Peres, que “Dispde sobre a regulamentacio da prestacio do Servico de Transporte
Individual Privado de Passageiros Baseado em Tecnologia de Comunicagio em Rede no
Municipio de Sorocaba e dii outras providéncias”.

De inicio, a proposi¢do foi encaminhada a D. Secretaria Juridica,
para exame da matéria, quanto aos aspectos legais e constitucionais, que exarou
parecer opinando pela inconstitucionalidade do projeto (fIs. 11/20).

Na sequéncia de sua tramitacdo legislativa, vem, agora, a esta
Comissdo de Justica para ser apreciada.

Procedendo a analise da propositura, constatamos que ela visa
regulamentar a prestagéo de servigo de transporte individual privado de passageiros,
nos termos em que menciona.

Desta feita, ao impor a Secretaria de Transporte e Mobilidade
Urbana normatizagdes, fiscalizagGes e atividades de credenciamento, a propositura
invade a competéncia exclusiva do Chefe do Executivo para deflagrar o processo
legislativo relativo a medidas eminentemente administrativas, conforme estabelece o
art. 84, inciso II da Constitui¢do Federal e simetricamente o art. 61, inciso II, da Lei
Orgéanica Municipal.

Ademais, o art. 38, IV, da Lei Orgéanica Municipal também prevé a
competéncia privativa do Chefe do Executivo para definir atribui¢des dos 6rgaos da
administragao ptblica.

Pelo exposto, a proposi¢do padece de inconstitucionalidade formal
por vicio de iniciativa, bem como viola o Principio da Separagdo entre os Poderes (art.
2° da CF e art. 5° da CE).

S/C., 14 de dezembro

JOSE FRANCISCO
Presidente




