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Trata-se de Projeto de Lei de autoria do nobre Vereador
Anselmo Rolim Neto, que “Dispde sobre a obrigatoriedade de instalacdo nos parques do
Municipio de Sorocaba de pelo menos dois aparelhos de ginastica (ou condicionamento

fisico) destinados para pessoas com deficiéncia fisica e da outras providéncias.”

De inicio, a proposi¢do foi encaminhada a D. Secretaria
Juridica, para exame da matéria, quanto aos aspectos legais e constitucionais, que exarou

parecer opinando pela inconstitucionalidade formal do projeto (fls. 06/08).

Na seqiiéncia de sua tramitacdo legislativa, vem, agora, a

esta Comissao de Justiga para ser apreciada.

Procedendo a anélise da propositura, constatamos que ela
pretende tornar obrigatéria a colocacdo de, no minimo, dois aparelhos de gindstica
destinados a atender pessoas com deficiéncia fisica nos parques municipais que ja

contenham &rea reservada para a préatica de exercicios.

Verifica-se que a proposicdo implica em ingeréncia nas
atribuicoes de orgaos da Administragdo Direta do Municipio no que se refere a
administracdo dos parques municipais, matéria esta de iniciativa privativa do Poder

Executivo, nos termos do art. 38, IV da LOMS.

Desse modo, como o PL teve o seu nascedouro no Poder
Legislativo, houve prejuizo ao Principio da Separacao entre os Poderes (art. 2° da CF e
art. 5° da CE), na medida em que interfere em atividade tipica da administracao publica
inserida nas atribuicGes privativas do Chefe do Poder Executivo, a quem cabe exercer a
direcdo superior da Administracdo (art. 84, Il da CF e art. 47, I da CE e art. 61, II da
LOMS).



Ressalta-se que é o Chefe do Poder Executivo, valendo-se do
seu dever poder de governar, que pressupde a andlise pontual das questdes que

envolvem os diversos interesses publicos.

P

Nesse passo, é importante frisar que as disposi¢des do
Projeto de Lei sob andlise ultrapassam a mera intencdo de promocao da satde e da
inclusao dos portadores de deficiéncia, transcendendo para a implementagdo de
providéncias administrativas pelo Poder Executivo, matéria que, como ja mencionado,

somente compete de forma legitima ao Prefeito do Municipio.

Ante o exposto, o Projeto de Lei padece de

inconstitucionalidade formal por vicio de iniciativa.
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